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1 АПРЗЛЯ 1572 ГОДА. 


5 ЕАК 3-Е 


Зравииельсивенныя распоряжения. 


Указъ правительствующаго сената отъ 18 января 1872 г. 
о введеши мировыхъ судовъ въ Виленской губ. 


По указу Его ИмцЕРАТоРСКАГО Величества правит. сенать 
слушали: предложене г. оберъ-прокурора о раздфлени Ви- 
ленской губ. на судебно-мировые участки и округи и прило- 
женныя при семь предложенш бумаги. Приказали: раземо- 
трЪвъ настоящее дЪло, правительствующий сенать не находить 
съ своей стороны препятетьй къ утверждено предиоложеня 
Виленскаго, Ковенскаго и Гродненскаго генералъ-губернатора 
о раздфлени Виленской губ. на судебно-мировые участки со- 
гласно приложенному росписаншю и посему, соглашаясь съ 
мнЪн1емъ министра юстищи о неудобствЪ раздфленя означен- 
ной губерши на 4 мировыхь округа и о необходимости обра- 
зовашя въ Виленской губ. 5 судебно-мировыхъ округовьъ, 
правит. сенать опредЪляетъь: предложеше Виленскаго, Во- 
венскаго и Гродненскаго генералъ-губернатора о раздвлеши. 
Виленской губ. на судебно- мировые ‘участки утвердить съ раз- 
дфлешемь означенной губерыи на 5 судебно-мировыхъ окру- 
говь, а именно: 1) изь 5 участковъ г. Вильны, 2 участковъ 
Виленскаго уБзда и 3 участковь Трокскаго у%зда, всего 10 
участковь; 2) Лидсвй изъ 3 участковь Лидекаго у. и 1 участка, 
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Ошмянскаго у., всего 4 участка; 3) изъ 3 участковь Диснен- 
скаго у., и одного участка Вилейскаго у., всего 4 участка; 
4) Свенцянсьй изъ 3 участковъ -Свенцянскаго у., и 1 участка 
Виленскаго у., всего 4 участка; 5) изъ 3 участкевь Ошмян- 
скаго у., и 2 участковь Вилейскаго у., всего 5 участковъ. 
О чемъ министра внутреннихъ дЪль увфдомить указомь, а. въ 
департаментъ министерства юстищи сообщить кошю съ опре- 
дфленя, увЪфдомивъ, указомъ же, Виленбкаго, Ковенбкаго и 
Гродненекаго генераль-губернатора. 

№1. 10 Января 1872 года. 0 м5рахъ къ пресфченю нару- 
шеня начальствами духовно-учеб. заведений пенс1онныхЪъ пра- 
вилъ по духовно-училищному вЪдомству. Св. Правит. Сунодъ 
слушали предложеше г. сунод. оберъ-прокурора, за № 1641, 
по поводу излишней передачи м$стными начальствами по ду- 
ховно-училищному вздомству пенс1онныхъ денегьъ въ ТЪхъ слу- 
чаяхъ, когда, по предписаннымъ въ Уст. Пенс. ст. 223, 454 
(по Прод. 1863 г.) и 455 правиламь, назначенныя пенаи 
подлежатъ сокращеню въ размёрф или совершенному сокра- 
щению. Приказали: Въ виду продолжаемаго нарушевя поста- 
новлённыхъ въ Уст. Пенс. ст. 223, 454 (по Прод. 1863 г.) и 
455 правильно’ духовно-училищному вЪдомству, не смотря на 
посл довавшее, по опредфленио Св. Сунода отъ 13-го Тюля 
1867 тода, предписаве семинарскимъ и училищнымъ началь- 
ствамь о предотвращенш на будущее время под. рода упу- 
щен, Св; Сунодъ находить необходымымъ предписать епарх. 
преосвященнымъ печатными указами, чтобы подтвердили началь- 
ствамь подвфдомственныхь имъ духовно-учеб. заведейй, къ 
непремВнному со стороны оныхь въ подлежащихь случаяхъ 
наблюдению и исполнешю: а) что дфла, объ уменьшении разм ра 
и прекращен!и производства пеной, назначенныхь семействамъ 
умершихъ наставниковъь духовно-учеб. заведенй, по случаю 
уменьшен!я въ сихъ семействахъ числа лицъ, имзющихь пра- 
во на пенсно или прекраляцешя правъ этихъ ‘лицъ на пенсш, 
разрЪшаясь, какъ изъяснено въ опредвлен ия Ов. Сунода отъ 
а Декабря 1869 г. положательными указашями Уст. Пенс. 
ст: 453, 454 (по продолж. 1863 г.) и 455, не требують. осо- 
быхъ со стороны высшахго духов. начальства распоряжен!й` или 
разрЪшен!й; 6) что по этой причин® въ указываемыхь сими 
статьями Уст. `Пенс. случаяхъ начальства духовно-учеб. за- 
веденй обязываются производить, съ утвержденя епарх. прео- 
священныхъ, соотвЪтственныя требовавямъ закона, распоряже- 
ня объ уменьшении ‘пеней; безъ ‘особенныхъ ‘На, то ‘предииса- 
ий оть высшаго начальства, ‘доводя ‘о таковых распоряженяхь 
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своихъ только до свЪдфнйя Хозайст. при Св. Сунод$ Управле- 
мя, для обращеня послФдиимъ остающихся отъ уменьшешя 
или прекращеня пенс окладовь въ число пеной др. лицамъ 
или на др. предметы смфтныхъ назначенй по’ духовно-учеб. 
заведенямъ'; и в) что излишне переданныя по несоблюденю 
таковыхъ правилъ въ пенсшю деньги будутъ каждый разъ взы- 
скиваемы съ тБхьъ духовно-училищныхь начальствъ ,’ кои ока- 
жутся виновными въ передачЪ; посему начальства, ейи обязы- 
ваются выдавать пбложенныя по закону пени подлежащимь 
лицалмь не иначе, какъ по тщательной, каждый разъ, провфрк% 
правъ ихъ на пенсю. 

№ 2. 10 Января 1872 года. По Высочайшему повелфн!ю. 
0бъ учреждени въ Духовныхъ училищахъ должности надзира- 
телей. (Св. Правит. Сунодь слушали предложене г. Сунод. 
оберъ-прокурора о воспосл$довавшем въ 12 день Ноября 1871 г. 
Высочайшемь соизволеши на учреждеше вь духовныхъ учи- 
лищахъ должности надзиралелей изъ окончившихъ курсъ въ 
первомь разряд воснитанниковъ семинар, съ предоставле- 
немъ лицамъ, имфющимъ занимать см должности, тЪхъ преи- 
муществъ, при получеши священническихь м$сть, каюя, по 
Высочайше утвержденному 16 Аирфля 1869 г. журналу При- 
сутстыя по дфламъ православнаго духовенства, предоставлены 
учителямъ дух. училищъ изъ окончившихъ курсь семинарскаго 
учешя. Приказали: О вышеизложенномь Высочайшемъ пове- 
л№нши даль знать преосващеннымъ епарх. архереямъ указами 
для исполнен я по тЪмь изъ духов. училищь, гдЪ въ усилени 
надзора, за воспитанниками представляется дЪйствительная на- 
добность и гдЪ имЪются для того нужныя средства. 

№ 3. Января 10 д. 1872 г. 0 введеми въ духовныхъ 
училищахъ, въ качествЪ учебнаго руководства, составленной 
г. Лебедевымъ «Учебной книги геогрази Росси.» Св. Правит. 
Сунодъ слушали предложенный г. сунод. оберъ-прокуроромъ 
отъ 14 октября 1871 г., за № 218, журналъ Учебнато Воми- 
тета, о введеши вь употреблене въ духовныхь училищахъ, 
въ качествЪ учебнаго руководства, составленной преподава- 
телемь 3-й с.-петербургской гимнази Лебедевымъ „Учебной 
вниги географии Росси“ (во второмъ исправленномъ издан) 
выфсто учебника по томуже предмЪту Кузнецова, съ тзмъ, 
однако, чтобы эта замфна производилась постепенно безъ об- 
ремененя учацихся. И, по справкЪ, Приказали: Заключене 
Учебнаго Комитета о. введеши, въ качеств$ учебника, въ дух. 
училищахъ „Учебной книги географли Росси“ Лебедева, утвер- 
дить и, для должныхь распоряжений къ исполнению, препро- 
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проводить, въ коши, при указахь епарх. преосвященнымь са- 
мый журналъ Комитета. 

№ 4. 27 Января 1872 г. 0 предоетавлени ректорамъ 
духовныхъ семинар и смотрителямъ училищь права состоять 
членами комитетовъ, управляющихъ общественными библоте- 
ками. Св. Правит. Сунодъ слушали предложеше г. оберъ- 
прокурора отъ 18 декабря 1871 г., за № 4734, о воспосл$- 
довавшемьъ, вь 17-й день декабря 1871 года, Высочайшемъ 
Его Императорскаго Величества соизволевши на предоставле- 
н1е, согласно опредЪленю Св. Сунода оть 24 октября—5 но- 
ября 1871 года, ректорамъ духов. семинар и смотрителямъ 
духов. училищь въ уфздныхь городахъ того права, которымъ 
пользуются, на основави Высочайшаго повелфвя 12 юля 
1867 года, директоры гимназй и смотрителя уЪзд. училищь, 
а именно: права, состоять непремфнными членами Комитетовъ, 
управляющихь городскими и общественными библютеками. 
Приказали: О таковомъ Высочайшемъ повел5вши, сообщенномъ 
для зависящихь распоряженй, министерству внутреннихъ дЪлъ, 
дать знать епарх. преосвященнымъ печатными указами, для 
надлежащаго исполненя. 

Назначен!е вознагражденя священникамъ за службу въ 
военныхъ госпиталяхъ. Военный совфтъ, согласно представ- 
лен!ю главнаго штаба, о производств» денежнаго вознагражде- 
ня православнымъ священникамъ, исполняющимь духовныя 
требы въ ‚лазаретахъ, учрежденныхь взам®нъ упраздненныхъ 
госпиталей, положиль: 1) Православнымъ священникамъ, ис- 
полняющимь ‘духовныя требы въ лазаретахъ, учрежденныхь 
взамБнъ упраздненныхъ госпиталей, начиная съ 1-го января 
1872 года, производить денежное вознаграждевше по 36. руб. 
въ`годь, считая въ томъ числ и расходы на самыя требы. 
2) Для уплаты приглалнавшимся православнымъ священникамъ 
за исполненше требъ въ 1870 и 1871 годахъ отпустить на 
каждый неа по 28 руб. 65 коп. и 06060 за припасы для 
требъ по 7 руб. 20 коп. на каждый годъ. 

Означенное положеше военнаго. сов$та, 5 сего февраля 
Высочайше утверждено. 

№ 200. 21 Февраля 1872 г. По вопрову о томъ, кому 
принадлежитъ право дЪйствительнаго увольнешя отъ обязатель- 
ной духовно-учебной службы тфхЪъ изъ академическихъ воспи- 
танниковъ, которыми возвращены сл5дующёя за воспитане ихъ 
въ Академи деньги. Св. Правит. Сунодъ слушали предложе- 
ше г. сунод. оберъ-прокурора, отъ 16 декабря 1871 года за 
№ 4672, по вопросу о томъкому принадлежить право дЪй- 
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ствительнаго увольненя. отъ обязательной духовно-учебной 
службы тЪхъ изъ академическихъ воспитанниковъ, которыми 
возвралцены ел$дующия: за воспитане ихъ въ Академ деньги. 
Приказали: Уставь духовныхъ академ!й освобождаетъ академич. 
воспитанниковь духовно-учебной службы подъ услошемъ воз- 
врата ‘сими воспитанниками употребленной на ихъ, содержа- 
не суммы; но ни въ семъ устав®, ни въ циркуляр. указЪ Св. 
Сунода, отъ 19 мая 1871 г. № 32, не разъяснено, кому имен: 
но принадлежитъ право дЪйствительнато увольненйя отъ обя- 
зательной духовно-учебной службы каждаго изъ академич. 
воспитанниковъ, внесшаго требуемую за воспиташе сумму. 
Имя въ виду, что по буквальному смыслу $ 168 академиче- 
скаго устава, внесене таковой суммы даетъ уже воспитаннику 
право ‘на освобождеше отъ обязательной службы, Св. Сунодъ 
опред®ляетъ: разрёшене прошенйй по сему предмету предо- 
ставить совзтамъ академй, съ тЪмъ, чтобы по внесенм въ 
академ1ю академич. воспитанниками, желающими освободиться 
отъ обязательной по духовно-училищному вфдомству выелуги, 
денегь слБдующихъ, на основанйи пунк. 7 и 8 приведеннаго 
указа Св. Сунода, за содержане ихъ, совфты академй: 1) 
выдавали таковымъ воспитанникамь, вмфстЪ съ прочими доку- 
ментами, и свидЪтельства объ увольнени ихъ, за состоявше- 
-юся уплатою причитавшейся за содержан!е ихъ суммы изъ 
духовнаго. вфдомства, -и 2) доводили, о семъ въ то же время 
до свздфшя какъ Хозяйственнаго при Св. Сунод% Управлешя, . 
для распоряжешй о внесенныхъ увольняемыми воспитанниками 

деньгахъ, такъ и канцеляр!о сунод. оберъ-прокурора, согласно 
указамъ Св. Сунода прошлаго 1871 г., отъ 19-го мая за № 32 
п. Зи оть 29 августа за № 52 прим. [У, п. 1. Для приня- 
т1я къ руководству исполнению настоящаго опредфленя ваше- 
му преосвященству, преосвященнымь митрополитамъ” С.-Пе- 
тербургскому и №евскому и архепископу Казанскому послать 
указы. 

‚ 31 Декабря 1871 г. 0бъ устройетвЪ воспитательной части 
-вЪ духовныхъ семинарияхъ. Св. Правит. Сунодъ слушали пред- 
ложенный г. сунод. оберъ-прокуроромъ, за № 270, журналь 
Учебнаго Комитета съ отиечатанными, ио опред$ленио Св. 
Сунода отъ 7 Анр$ля—12 Мая настоящаго года, экземплярами 
журнала Комитета , относительно устройства воспитательной. 
части въ духов. семинаряхь. И по справк%, Приказали: По 
разсмотр$з ни предложеннаго въ печатныхь экземилярахъ жур- 
нала Учебнаго Комитета объ устройств воспитательной части 
ВЪ духов. семинаряхъ, найдя журналь этотъ, въ настоящемъ 
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его видф, изложеннымъ совершенно согласно съ указанями 
Св. Сунода, исчисленными въ опредФлени отъ 7 Апрзля—12 
Мая 1871 г. Св. Сунодъ опредЪляетъ: Изложенное въ семъ 
журнал$ заключене принять къ руководству и исполненю по 
духов. семинарйямъ; для‘чего и разослаль, при печатномъ цирку- 
лярномъ указ, означенный журналъь Учебнаго Комитета въ 
сл5д. количеств экземпляровъ: по одному для сунодальныхъ 
членовъ. и епарх. преосвященныхь, по пяти для семинарскихь 
правлений и но а-я правлений духов. училищь; поелднимъ 
для свЪдЪня. ` 


Эьпиныя распоряжения. 


0 соблюден!и срока подачи“ прошенй о песоби. 
(К свъдьшю и непремьнному исполненю). 


Въ виду того, что многе залитатные священно и церков- 
‘нослужители и вдовы ихъ опаздываютъ подачею прошенй о 
назначени имъ пособ1я изъ- ассигнуемыхъ на это каждогодно 
1,250 рублей, Литовская духовная Консистойя .въ послфдай 
разъ предупреждаеть духовенство, чтобы каждый годъ проше- 
ня о пособи были подаваемы своевременно, т. е. непрем®нно 
кз 1-му числу Апуста, не ожидая никакихъ предъувфдомленй, 
отъ Консистории. 

Назначеня: Утверждены, резолющей Его Высокопреосвя- 
‚ щенства, отъ 15 Марта сего 1872 года за № 183, въ долж- 
ности Молодечненскаю блипочиннаю  священникъ Тустине 
Еленски, въ должности хомоцуника того же благочиннаго свя- 
щенникъ Вязынской ц., Михаилъ Кузьминскй, и вь должности 
ню депутата — священникъ Лотыгольской ц. Тосифъ 

вич. : 


Эъсиныя избъения. 


Письмо въ Свято-Духовское Православное Братетво, въ Вильнф. 


Горестное извзет1е о кончинЪ приснопамятнаго для цер- 
квей Божихъ Ивана Ивановича Четверикова, посл довавшей 
5 Декабря 1871 года, безъ сомнфя, въ скоромъ времени до- 
стигло Братства. ТЪмъ не менфе вдова покойнаго, Анна 
Дмитруевна Четверикова, поручила’ мн% 0с0бо увЪдомить Свя- 
то-Духовское Православное Братство о постигшемь ее тяж- 
комъ несчастш. Уже послЪ погребемя Ивана Ивановича 
найдено было въ его бумагахъ составленное имъ еще въ юн% 
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мфеяц$ (9 ч.) 1870 года домашнее завфщаюве, собственноруч- 
но имъ писанное, гдф онъ между прочимъ проситъ извЪстить 
и Свято-Духовекое Братство о его кончинф „смиренно прося 
(подлинныя слова завфщаня) Владыкз Святыхь и Братства 
(названныя по именамъ), за ею посильные труды въ пользу 
церквей помянуть ею вв своижь святыхь молитвахь.“ 'Тако- 
вую послфднюю просьбу умершаго супруга’ его почитаеть 
. еебя обязанною довести до свфдЪя Братства въ той увфрен- 
ности, что молитвы его сколько благотворны будуть душ 
усопшаго, столько же успокоительны и для ея глубоко пора- 
женной души. Передать же Братству сле уповане свое она 
препоручила мнЪ, нижеподписавшемуся. 


Настоятель Московской Николоявленской на Арбат% 
церкви, протоерей С. Зёерновз. 


0 срок для представления ‘00. благочинными въ Конеиеторю 
вЪдомостей о пробфльныхъ листахъ на метрическя книги и 
исповЪдныя росписи. 


(Къ свзъдьню). 


‘ . 

Канцелярия Литовской дух. Консистор1и ечитаеть необхо- 
димымъ вновь предварить духовенство Литовской епархи, что 
срокъ представленя 00. благочинными въ Консистор1ю вЪдо- 
мостей о количеств потребныхъ на будуций годъ для церквей 
пробфльныхь листовь на метрическя книги и исповфдныя 
росписи, опредфлешемъ Консистор!и отъ 16-го февраля 1871 г; 
(Ешарх вЪдом. 1871 г. № 6)— установленъ 1 Гоня каждаго 
года и при сихъ вфдомостяхь должны быть непремнно. пред- 
ставлены`и причитаюцияся за выписываемые листы деньги, 
такь какъ Вонсисторя, на основан Сунодальнаго указа, отъ 
7 марта 1871 г. (Епарх. вЗдом. 1871 г. № 8) обязана выпи- 
сывать пробЪльные листы изъ Сунодальной Московской. Ти- 
пограф\и на наличныя деньги. ВмЪфстЪ съ выпискою листовъ 
на метрики и росписи надобно выписывать и обыскныя книги, 
необходимыя для церквей на будупйй годъ, что досел5 дфла- 
лось разновременно. причтами. 

ВЪдомости же безъ денегь о потребномъ на будупий годъ 
количеств вфнчиковь и листовъ разрфшительной молитвы 
Благочинные имфють представлять, на основан утвержден- 
ныхъ св. Сунодомъ правилъ (Епарх. в$дом. 1871 г. № 18)— 
къ 1 Сентября каждаго года; а деньги вырученныя отъ про- 
дажи сихъ листовь и вфнчиковъ представлять поел$ продажи 
онЫХЪ. 
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— Освящене церкви; Новоустроенная кладбищенская Ц. въ 
м. _Городкь освящена Радошковицкимъ благочиннымь въ с6- 
служенш священниковъ Ново-Красносельской и Роговской цер- 
‘квей, во имя Великомученика Георгя. Къ этому торжеству 
со всЪхъ сосфднихъ приходовъ собралось множество народа, 
причемъ сказано было ‘мфстнымъ священникомъ назидатель- 
ное слово. | 

— Пожертвованя на церкви: Въ Брестской Сумеоновской 
ц. есть древняя икона Свят. Николая; она была храмовою 
иконою Брестскаго каведральнаго собора, въ которомъ читанъ 
былъ актъ злосчастной уни; икона писана на доск, высота 
ея 2 аршина, и ширина 1/, арш. Местные жители пита- 
ютъ къ ней 0собое благоговзне. Кром ‘лика Святителя, 
написаннаго въ древнемъ греческомъ стилЪ, по сторонамъ ико- 
ны изображены чудеса сего угодника. Желая украсить эту 
замфчательную въ историческомъ отношени икону, Брестсый 
2-й гильди купецъ Андрей Кузьмичь Лобаговъ сдфлаль прево- 
сходную, позлалценную чрезъ огонь, ризу накладнаго серебра 
и изящный воть съ раззолоченными колоннами. Украшене 
иконы съ доставкою изъ Москвы въ Бресть стоило ему ть- 
сячу рублей. 

— Въ Ново-березовскую ц. поступили пожертвованя: отъ 
писаря Новоберезовской вол. Игнатовича—семисвфчникь на- 
клад. серебра, цвною 87 .руб., набедренникь въ 3 руб., дма- 
консый стихарь съ поручами и ораремъ желтой парчи въ .25 
руб.; отъ старшины той же волости П. Галашевича—облачен1е 
на жертвенникъ желтой парчи въ 24 руб.; отъ рядоваго от- 
ставнаго` Григ. Чурака-—два напрестольныхъ подсвёчника въ 
16 руб.; отъ крестьянъ дер. Старо-Березова—И. Турика и 
С. Лотвинюка-— пелена на престоль желтой парчи въ 10 руб.; 
отъ крест. Я. Мороза— бархатные покровцы фюлетоваго цвфта 
вЪ 9 руб.; отъ крест. 0. Кучки шелковая риза съ атласнымъ 
подрызникомъ голубого цвбта со вефмь приборомъ вь 69 
руб.; отъ прихожанъ мфстной ц. парчевыя облаченя на 3 
аналоя и 1 столикь въ 48 руб.; крестьянами дер. Новокор- 
нина позолочены цареве врата и куплены шесть иконъ въ 
102 руб. 50 кои., крест. А. Тельшевшимъ пожертвована одна 
пара брачныхь вфнцовь въ 4 руб.; крест. В. Кузымшономъ 
одна пара брачныхъ вфнцовъ въ 4 руб.; временно отпускнымъ 
рядовымъ Г. Колыбкою—кадильница въ 4 руб.; дфвочками и 
парнями села Ново-Березова — дв$ ламнадки накл. серебра 
въ 4 руб.; Ф. Назарукомъ — жестяная умывальница и кубокъ 
на воду въ 6 руб. 
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— Прихожанами Клещельской ц. пожертвованъ колоколъ 
вфеомъ—37 и. 2 ф., цЪною 535 руб. 

— Вь приписную къ Слонимской Преображенской ц. Таль- 
ковскую кладбищенскую поступили пожертвованя отъ прихо-^ 
жанъ Слонимской ц. 643 р. 52 коп. на постройку Тальков- 
ской кладбищ. церкви и доставленъ необходимый для сего ма- 
тералъ; Антонъ, Ивань и Павель Марчики пожертвовали 8 
хоругви; Леонтй Марчикъ лампадку, Шерстовская 10 фун. 
желфза. При освящен означенной церкви 30 ноября 1871 
года пожертвованы: прот. Соловьевичемъ св. Антиминсъ; же- 
ною священника Еленою Смольскою—занав$еъ къ царскимъ 
вратамъ; женою подполковника, Дарею Куликовскою шелковый 
илитонъ, женою старшаго землемВра Евдомею Соболевою 
занавЪсъ къ икон на горнемъ м\стЪ и 2-й гильди купцомъ 
А. А. Х. кивотъ на престолъ и2 иконы къ царекимъ вратамъ. 

— Некрологи: 1) Священникъ Козянской ц. Тосифъ Пастер- 
нацый священническй сынъ. По окончани полнаго курса 
наукъ вь Полоцкой дух. семинарм въ 1841 г. рукоположенъ 
во священника къ Дисненской ц. «Въ 1842 г., по предложению 
Высокопреосвященнаго Арх!епископа Антошя переведенъ къ 
Леонпольской ц., для утвержденя колебавшихся въ православш 
прихожанъ. Вь 1844 г. для той же цфли переведенъ къ Тод- 
ской ц.; въ 1860 г. для тойже цВли къ Козянской ц. Съ 1862 
по 1869 г. быль наставникомъ въ Козянахъ. Въ’ 1857 г. 
назначенъ дух. депутатомъ Поставскаго благочиния; въ. томъ же 
году награжденъ набедренникомъ. Лфтъ отъ роду 53. Въ 
семейств у него дочь. 4 Марта сего года утонуль на р%кЪ 
ДисненкЪ. 

2) Священникь Онуфрий Ивановъ Каллискй—священни- 
ка сынъ. По окончани курса наукъ въ м. Жировицахъ, въ 
1822 г. рукоположенъ во священника и назначенъ къ Вижец- 
кой ц. викарнымъ; въ 1826 году переведенъ въ с. Бульковъ 
Брестскаго уЪзда, настоятелемъ; оттуда въ 1834 г., по уемо- 
трню начальства, переведенъ въ Ятвфекъ, Волковыскаго у%$3- 
да. Въ 1846 г., но прошению, переведенъ въ с. Езерницу. 
Посл продолжительной болфзни 19 прошлаго февраля скон- 
чался на 74 г. своей жизни и 50 г. священства, оставивъ жену 
60 лтъ. 

— Ваканои —Священниковъ: Въ с. 3буражь— Брестекаго 
у%зда; въ с. Зальсь— Ошманекаго у$зда; въ м. Л0розовт и въ с. 
Клепачахь— Волковыйскаго уЪзда; въ с. Козяналь—Дисненекаго 
у%з. и въ.м. Ружанах—Слонимскаго уфзда.— Пеаломщиковъ: 
въ с. Гньздилови— Вилейскаго уз.; въ м. Чернавчицахг—Брест- 
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скаго уз.; въ с. Колонтаевю— Волковыйскаго уЪз.; въ Козачиз- 
нъ— Ковенской губернии; въ с. Андроновь—Кобринскаго уфзда; 
въ с. Сорокахь—Дисненскаго уфзда; въ с. Крайскъ — Вилей- 
„сваго уфзда и въ г. Вильнь— при Пречистенскомъ Собор%. 


ЗКсоффицальный ошдьль. 


Былъли Св. Апостолъ Петръ въ РимЪ? 


9-го и 10-го чисель прошлаго февраля (нов, ст.) въ Рим 
между католическими и протестантскими богословами проис- 
ходиль публичный диспутъ на. тезисъ: «Быль ли апостолъ 
Петрь въ РимЪ»? Поводъ въ этому диспуту подаль евангели- 
чесый пасторъ, Франческо. Сщарелли, который объявилъ: вы- 
вЪшенными на улицахь Рима плакатами, что 1-го февраля 
онъ прочтетъ публичную лекцию, въ которой свидфтельствами 
св. Писавя и отцевъ церкви докажеть, что апостолъь Петръ 
никода не быль в5 `Римъ. Въ отвЪтъ на этотъ вызовъ, по 
приглашению общества Апшуйа, Еаать Суесойль, Сша 
П7роПа, и Ресслоуа заявили, что если на приведенный тезисъ 
устроенъ будетъ правильный, серьезный публичный диспутъ, 
то они примутъ въ немъ участе. Франческо Сщарелли при- 
няль предложеше, и диспуть состоялся, причемъ сторону 
Сщарелли держали два, друпе протестантские богослова, Гавацци 
(знаменитый ех-езуитъ) ‘и Рибетти.. Протестанты формули- 
ровали свой тезисъ сл5дующимь образомъ: «Основательно ли 
`или неосновательно католическое вфроваше, по которому при- 
знается, что апостоль Петръ, во второй годъ царствованя 
импер. Клавдя, или, по хриетанскому времясчисленно, около 
42 года по Р. Х., пришолъ въ Римъ, епископствовалъ здесь 
въ продолжени 25 лЬть и вь 67 году по Р. Х., въ царетво- 
ваше Нерона, умеръ въ РимЪ мученическою смертию?» 

Противъ этого тезиса протестанты’ выставили слфдующее: 
Посл того, какъ апостоль Павель налисаль свое послаше 
къ Галаламъ, Петръ въ 39 году быль въ ТерусалимЪ, гдЪ 14 
дней гостилъ у Павла; въ 42 году, по возвращен!и изъ Кесари, 
Петръ все еще остается въ [ерусалимЪ; въ 43 году пребываетъ 
‚ въ Топши и ЛиддЪ, гдф исцфляеть разелабленнаго Елава. За 
тЪмъ въ Кессари обращаетъь ко Христу римскаго сотника 
Ворниля и возвращается оттуда въ Терусалимъ, гдЪ его упре- 
каютъ пребыванемъ въ домЪ язычника Корнимя. Въ 45 
году Иродь Агриппа ввергаетъь Петра въ темницу, изъ которой 
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апостоль спасается чудеснымъ образомъ и_явлается въ дом% 
Марш, матери Марка. Въ 51 г. происходилъ Терусалимсвй 
соборъ, на которомъ присутствовалъь и апостоль Петръ. 
Апостолъ Павелъ, писавиий въ 56 году послаше къ Римля- 
намъ, ни однимъ словомъ не упоминаеть о ПетрЪ; въ 61 
году Павелъ приходитъ въ Римъ, но тамъ ничего не говорятъ 
ему о ПетрЪ, мало того,—пребывающие въ Рим% Тудеи спра- 
шивають Павла о христанской общинЪ. Павелъ цфлыхъ два 
года живетъь вь Римф, пишетъ оттуда 4 посланйя, говорить 
въ этихъ послашяхъ о всевозможныхь предметахъ, но о Петр 
не упоминяетъ ни однимъ словомъ. Въ 66 году Навелъ пи- 
шетъ изъ Рима послане къ Тимовею, въ которомъ жалуется, 
что, кромф Луки, всЪ его оставили. Мало того: Илименть, 
писавиий въ 70 г. посламе къ Кориноянамъ, о ПетрЪ гово- 
рить только, что «‹онъ на глазахъ римскихь правителей 
(ояфегпафог) скончался». Но въ Римф губернаторы были 
только въ провинщяхъ. Самая смерть апостала Петра про- 
изошла не по обычаямъ Пареянъ (?), и Цетрь умеръ будто 
бы въ Вавилоши, откуда писаль послаше къ Галатамъ (?) 
Каппадоюйцамъ, Виеинцамъ и Пареянамъ, въ которомъ ясно 
говоритЪъ: «привфтствуетъ васъ церковь, собранная мною въ 
ВавилонЪ.> 

Католичесве богословы зъ свою очередь подъ именемъ 
Вавилона разумВютъ—Римъ; евангелисть Лука, современникъ 
‘апостоловъ, налисавпий ихъ «Даня», ни однимъ словомъ не 
упоминаетъ о пребыванш Петра въ РимЗ; не говоритъ также 
объ этомъ ни бдинъ изъ остальныхЪ евантелистовь. 

Въ опроверженше этихъ положен й католическле богословы 
съ своей стороны, сказали слФдующее: Церковное предане, 
уже въ первые вфка христанства, утверждаетъ, что св. 
апостоль Петръ, пришедъ въ Римъ, прожиль въ немъь 25 
лфтъ и наконецъ умеръ въ Рим мученическою смерт!ю. 
Бибмя не есть сочинене историческое и не имфетъ въ виду 
сообщать историческя данныя. Всеобщее предаше и учеше 
церкви-—вотъ единственные въ этомъ случаЪ наши источники, 
и они единогласно свидЪтельствуютъ, что св. Петръ жиль въ 
Рим. Римская церковь основана на пребывани Петра въ 
Рим, и потому самый факть этоть быль бы нелВпостью, 
если бы Шетръ’небыль въ РимЪ, но въ этотъ фактъ вфруютъ. 
уже 18 столб и такъ какъ существоваюе римекой церкви 
есть фактъ, то отсюда’ слфдуетъ, что ап. Петръ непремфнно 
быль вь Римф.—На этомъ диспуть и кончился. 


(Бил. Бист.). 
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Сильвестръ Коссовъ, Митрополитъ Клевсвй. 
ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Принимаясь за бюграфю С. Коссова, мы, прежде всего, 
должны сказать, что недостатокъ матераловъ, лишаетъ насъ 
возможности удовлетворить болЪе или менфе полному знаком- 
ству съ этимъ, дриснопамятнымь для нашею Западналю края, 
человфкомъ. Льта его дфтскаго возраста, его первоначальное 
воспитан!е съ своими уроками и обстановкой, характеръ его 
Школьной и образъ частной-домашней жизни, его личныя от- 
ношешя къ извфстнымь людямь и даже много фавтовъ изъ 
жизни его, гакъ дфятеля, прежде, на научномъ поприщф, а 
потомъ—Въ санф архипастыря-—и многое другое остается не- 
извфетнымъ для насъ. Понятно, посл этого намъ остается 
лишь одно: представить, по возможности, полнфе его б1огра- 
фичесме очерки и изобразить его дЪятельность на ноприщ» 
служен!я церкви и обществу. 

Конечно, нельзя непожал*ть о названномъ недосталкЪ: вея- 
ый особенно замфчалельный, для насъ человЪкъ весь интере- 
суеть насъ; мы хотимъ и стараемся изучить его всего, начи- 
ная съ первой минуты его дыхан1я и дЪтекаго крика до груст- 
наго момента его послФдняго замирающаго вздоха. ‘ 

Сильвестръь Коссовъ принадлежить къ почетному разряду 
тЪхъ замфчательныхъ, историческихъ личностей, жизнь и судь- 
ба которыхъ тфено, неразрывно связаны съ жизнию ихъ окру- 
‚жающихъ людей и флыхт массъ, съ жизнию, —опредЪ ляющею 
‘собою самый характер ихъ дфятельноети и служащей кри- 
теремъ для оцфнки этой дфятельности. Правдивый судъ ис- 
торш долженъ признать ‘за Сильвестромъ Коссовымъ весьма 
важное: значеше его для русскаго человЪка его времени и свя- 
того правослаыя въ нашемъ Западномъ кра 1). Коссовъ сто- 
яль за нарушаемыя права перваго и залцищалъ интересы по- 
слфдняго. Его лфятельность т%мъ болфе важна для истори, 
что онъ посвятиль себя ей именно въ то самое время , когда 
въ ней было больше всею нужды: заслуги Сильвестра тфмъ 
дороже, что свою великую миссию онъ выполниль съ полною 
любовю, съ ревносл!ю и даже — самоотверженемъ.  Коссовъ 
очень хорошо понималъ свой долгъ и свой силы, необходимыя 
для исполнен я этого послЪдняго, и, хотя исторйя нашего За- 
паднаго края приготовила для него трудный путь, неровную 
дорогу, однако это обстоятельство не смутило его, не застави- 


1) Мы разум$емъ здфсь Бфлоруссю, Литву и Малоросейю. 
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ло его малодушно поникнуть головой и робко остановиться въ 
виду препятствй. Сильвестръ чувствоваль подъ собою твер- 
дую почву и шелъ бодро и см$ло: святость долга, спаситель- 
ное сознане правоты своего родного дЪла, И СвОоИХЪ СИЛЪ 0бо- 
дряли, подкрфиляли его; это мы постараемся показать и дока- 
зать въ настоящемъ своемъ сочинении. 

Свою монографию о Сильвестр КоссовЪ мы раздфляемъ на 
‚ деь довольно неровныя части. Въ первой изъ пихъ мы гово- 
римъ о Коссов%, какъ объ историческомь дъятель въ Запад- 
номъ кра$ Росеи,—во второй—о КоссовЪ, какъ писатель. 


| 


Сильвестръ КосеовЪъ до своего поступленя на каведру б$ло- 
русской епаржи. 


Сильвестрь Коссовъ родился въ Витебскомъ воеводств%„ въ 
своемъ наслфдетвенномъ им ни-—Жировицахъ (въ 30 веретахъ 
оть Витебека), приблизительно говоря, въ концё ХУТ, или— 
первыхъ годахъ ХУП столфия 1). Предки и родители его были 
православные. 

Въ истори мы находимь ясныя указавя на то замфчатель- 
ное обстоятельство, что фами ля Коссовыхъ вообще отличалась 
‘болышою ревностйо къ своей вр и церкви. Такъ, одинъ изъ 
предковъ Сильвестра Коссова, Сумеонъ, ‘архимандритъь Пере- 
сопницый, на Брестскомъ соборф—1596 г. защищаль интере- 
сы правослазя и, вмфстВ съ др. духовными лицами, подпи- 
салъ протесть противъ унш и актъ отлучевшя отъ церкви на- 
сильственно вводившихъ ее епископовъ ?). 

Въ 1617 г. Александръ Коссовъ, Витебеюй дворянинъ, уча- _ 
ствоваль при составлени дворянами Витебскаго, Минскаго и 


1) ‚„На\югуа Гдфегайиеу Розе), “— МУНвилемКеро. Уо1. УШИ, р, 270.—„Вфет- 
викъ Юго-Зап. Росеи,“—1862 г., Сентябрь, стр. 119. А также—,Юуа э1е]- 
ме БулаЧа па Вогухопее ПЕН ым перечислени авторовъ, которыми 
пользовался сочинитель этой книги, подъ рубрикою—,,Сильвестръ Коссовъ“. 

2) „Апащев Есфечае Ва епае“,-рег МаюВае! Нагазезеа; р. 237. 

Въ этомъ акт®-подписанъ не ‚,Коссовъ,“—а „,Коссовичъ“; но. такое из- 
мЪнен!е концевыхъ буквъ въ Фамимяхъ довольно часто встрфЧается у поль- 
скихъ историковъ. Такъ-самаго Сильвестра Коссова Бандке въ своей исто- 
ри Польши, т. 11, стр. 287; называеть—,,Коссовск!и“.-—По вемъ соображе- 
нямъ, помянутый Коссовичъ и принадлежалъ къ той же самой хамили 
Коссовыхъ и это тфмъ боле вфроятно. что ни у Несецкаго (,,ШегБаги ГРо|- 
3“, _Казрга МемееК1есо; уч1. У. р. 288), ни у другихъ современныхъ Кос- 
сову писателей, подобной ®1лмилшм Коссовичей незначится. 
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др. воеводствь Великаго Княжества Литовскато акта, кото- 
рымъ они жаловались на отступлене н®которыхь высшихъ 1е- 
рарховъ оть повиновеня Константинопольскому патр!арху и 
оть своей «старожитиой, зреческой релии» и протестовали 
противъ «незаконно отдаваемаю ‘ими послушенства римскому 
пальм введемя уни, состоявшейся безх ихь впдома и соиз- 
воленшя» 1). Адамъ Коссовъ, дядя Сильвестра, былъ Витеб- 
скимъ городскимь писаремъ и участвоваль въ заговорЪ объ. 
убленш Тосафата Кунцевича ?). Мпоме изъ Коссовыхь, впо- 
слфдетыши времени, избираемы были на общественныя граж- 
дансв1я должности и участвовали на сеймахъ Р$чи-Посполитой. 
Такъ, Стефанъ - Антовй Коссовъ былъ Витебскимъ городни- 
чимъ и депутатомъ отъ Витебекаго воеводства на Варшавскомъ 
сеймЪ, при изоранш въ короли Тоанна Ш-ялго Собфскаго; под- 
писалъ акть избранйя этого короля и, потомъ, быль депутатомъ 
въ. Литовскомь трибуналЪ. @ома Косеовъ, около 1674 г., из- 
вфстенъ, какъь мечникъ Витебскай 3). 

Со временемь, однакожь, и эта дворянская фамимя Кос- 
совыхъ,— подобно другимъ знатнымъ, русскимъ, православнымъ 
родамъ нашего края,—поддалась обаянйо хитрыхъ обольщенй 
латинекихъ ксендзовь и ловкихъ 1езуитовъ и, отверинувь свое 
древнее блолочестие, приняла католичество, въ ‘которомъ и по 
нын% пребываеть “) Но Сильвестрь Коссовъ быль, какь мы 
сейчасъ сказали, сынъ православныхь родителей. 

Первоначальное образоваше С. Коссовъ получиль вь Клев- 
ской Братской Богоявленской школф 5), подъ руководствомъ, 
бывшаго въ то время ректора, Касс1ана Саковича 5). 


1) „„Собраше древнихъ грамотъ и актовъ Минской губерши, монастырей, 
церквей и по другимъ предметамъ;“ актъ .Л@ 65; стр. 111—115. 

2) „Оза еше Зу1аМа па Вогухопе1е рофоскии“. Уо]. ПИ, статья: „Му- 
гок КопизватзК у зргам1е рокагаша забо]ео\ Лотаёа4а Кипееуйста“ рар. 308. 
„Вфстникъ Юго-Зап. Росши,“—4862 г., Ноябрь, стр. 55. 

3) ‚-НегВаг» Ре!зК!;* МемесШево, уо!. М, р. 288. 

4) „Въстникъ Юго-Зап. Росеш“ за 1864 г. Сентябрь, стр. 119. 

тЫ Говорекй помзщаетъ зДЪСБ ‘алфавитный списокъ лицъ и хамимй 
нынЪ ополяченныхъ, но предки коихъ были православными и занимали ду- 
ховныя должности въ Бълоруссш: между таковыми есть и Фамиля ‚,Коссо- 
выхъ. 

5) ‚Клевъ съ древнёйшимъ его училищемъ Академею,“ — В. И. Аско- 
ченекаго. Часть 1-ая, гл. УШ, стр. 101. 

6) О Касаанъ СаковичЪ, какъ ректор Клевской Богоявленской школы, 
упоминаетъ и самъ Косеовъ въ своей „Апологи Кевекихъ школъ. Онъ 
былъ ректоромъ съ 1516 г.; а въ 1631 г.—Тараей Земка. (Аекоч стр. 101). 
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Какъ же Сильвестръ жиль въ этой школ? Въ чемъ состояло 
тамошнее образоваше ? Жиль Коссовъ въ Богоявленской ко- 
л№ точно такъ же, какъ жили и его сверстники-товарищи: для 
всЪхъ тамъ была одна инструкщя, одна общая модель, глубо- 
ще оттиски которой должны были оставаться на мягкихъ на- 

‘' турахъ юныхъ питомцевъ. Прежде поступленмя въ школу Оиль- ` 
вестръ должень быль присматриваться къ училищнымь поряд- 
камъ. Мы ничего не знаёмъ о тфхъь виечатлвшяхъ , которыя 
возбуждались въ юной душ» Сильвестра при видЪ ‘новой, ори- 
гинальной , еще нев5домой для его жизни съ ея своеобразною 
обстановкою, съ ея строемъ; имо всей вЪроятности , глядя на 
школьную скамью, на кресло учителей—иедагоговъ, онъ 'ощу- 
щаль въ с6ебЪ тотъ, непонятный ‚ сжимаюний сердце холодъ и 
то притрепетное, неопредфленное волнеше , перемфшанное съ 
смутными и томительными предчувстями и гаданями, кото- 
рыя невольно ‘обнимаютъ душу ‘мальчика, при вид новой, не- 
знакомой, наступающей для него жизни 'и при неясно созна- 
ваемомъ обаяни ея таинственныхъ, сложно - дйствующихъ 
силъ: въ этомъ случаЪ только ласковое слово челов$ка знако- 
маго съ этою жизино и свЪтлая мысль о томъ, что ‘есть же 
таке, которые живутъ въ объя\яхъ этой жизни * о могуть 0бо- 
дрять, воодушевлать слабый духъ неопытнаго мальчика. Какъ 
бы то ни было,—но Сильвестръ помирился съ необходимост!ю 
поступить въ школу: онъ еказаль училищному старшему о сво- 
ей р$5шимости поступить въ школу, далъ 4 гроша» въ училищ- 
ную корвану и былъ, наконецъ, виисанъ въ реестръ спудеевъ. 
Вступивши въ школу, Сильвестръ, естественно, столкнулся съ 
ея порядками; вс спудеи здфеь подраздВлены были на три 
разряда: одни учились распознавать буквы и складывать; дру- 
те читали и заучивали наизусть разные уроки, — а третьи 
приучались объяснять читанное, разсуждать и понимать. — 
Намъ опять неизвфетно—вь какой изъ этихъ разрядовъ посту- 
пилъ Коссовъ: и быль ли онъ,—какъ сынъ знатныхъ родите- 
лей, —нЪсколько подготовленъ, или иЪтъ. 

"Каждый день, утромъ, посл молитвы, Сильвестръ долженъ 
былъ прочитываль предъ учителемь свой вечерний урокъ и по- 
казывать ему свою тетрадь, на которой онъ перенисалъ этоть 
урокъ;. затмъ долженъ быль учиться, подъ руководствомъ учи- 
теля, псалтыри, грамматики др. наукамь 1). ПоелЪ обЪда 
онъ списываль на свои таблицы выданный учителемъ урокъ. 
Вечеромъ, возвративитись домой, прочитываль свой урокъ, выу- 


1) 10 артикулъ школьнаго устава. 
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ченный въ класс$, — потомъ переписывалъ свой урокъ на бу- 
маг$, чтобы на другой день показать учителю 1). По запискамъ, 
выдаваемымъ учителемъ, Кюссовъь изучалъ св. Евангеще, писа- 
ня свв. апостоловъ, пророковъ, отцевъ, а также философовъ, 
поэтовъ, историковъ и проч. ?). Субботу употреблялъ онъ на 
повторенше пройденнаго въ течени всей недЪли, учился пас- 
хали, лунному течению и церковному пфн!ю 3). Посл обфда— 
въ. субботу-—Сильвестрь слушалъ ‹ч4сз не малый» уроки учи- 
теля 0: страх$ Божемъ, о любви къ родителямъ,—уважеши къ 
старшимъ и.вообще о всякой другой добродЪфтели ^). Въ этотъ 
же день онъ былъ, конечно, неразъ свидЪтелемь и того, какъ, 
по обыкновению, публично творились судъ и расправы съ л%- 
нивцами. Въ дни воскресные и праздничные, предъ обфднею, 
Сильвестръ слушалъ разсказы учителя о празднуемомъ событи 
и о вол Божей; посл же обфда — объяснеше Евангемя и 
Апостола, того же’ праздника °). Въ числЪ двухъ или четырехъ 
спудеевъ, избираемыхъ въ недфлю по очереди, Сильвестръ под- 
металъ и отаипливалъ школу, сидЪлъ у дверей и замфчаль позд- 
но приходящихъ и рано выходящихъ, также“ незнающихъ уро- 
ка, шалуновъ въ класс, на улицахь и въ церкви °). Онъ изу- 
чалъ, кромф вышеноименованныхь наукъ, еще далевтику, ри- 
торику и. ‹переходиль кз друшмь частямь философии». Съ 
своими товарищами онъ долженъ былъ говорить по гречески, 
по славянски. —а ‹не простою мовою» (рЪчью) 7). Въ школ, 
ученики должны были сидЪть каждый на назначенномь ему по 
достоинству мЪст$. Какое мЪсто въ скамьБ занималъ Силь- 
вестрь—это снова; намъ не извфстно; мы можемъ только пред- 
положить, что онъ былъ однимъ изъ самыхъ лучшихъ спудеевъ 
Богоявленской школы: на него, впослфдетви, было обращено 
особенное внимане высшихъ {ерархическихь лИЦЪ 3). 


Такова въ общихь и главныхъ чертахъ была жизнь Силь- 
вестра Коссова въ названной `щкол5. Мы воспроизвели ее 


| - - 
1) 11-тый арт. 2) 12-й арт. 3) 13-й арт. 4) 14-й арт. 5) 15-тый арт. 
6) 16-тый арт., 7) 21-й арт. | 

8) Преподаванше въ к!евскомъ училишф т1ило по методу ‘и руководетвамъ 
западно-европейскимъ; наука тогдашняго времени была вообще пересажи- 
ваема на русскую почву изъ Запада Булгаковъ, — изу сочинешя котораго 
мы преимущественно извлекаемъ свфтдфн!я о Богоявленской школ, — гово- 
ритъ, что преподаваше въ этой школ было въ цвфтущемъ состояни. Бул- 
гаковъ. ‚,Истор. Клевск. Академи,“ 1843 г. 
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по тзйъ документамъ, которые оть тфхь временъ дошли до 
насъ !). 

По окончани наукъ въ Богоявленской школЪ, Коссовъ по- 

ступилъ вь число монаховь Кево-Печерской Лавры *). Такой 
высокй обЪтъ подготовило въ душ Сильвестра, конечно, нрав- 
ственно - восцитательное направлеше школы, въ которой онъ 
обучался. Эта школа какь бы и назначена была только къ 
приготовлению людей, еще съ самаго дЬтскато возраста, къ 
иноческой—подвижнической жизни. Подъ рубрикою о христан- 
скомъ  благочести питомцевь она излагала многочисленны, 
многостороншя, подробныя и строго опредфленныя правила, 
которыми ея спудеи должны были руководиться. Преобладаю- 
щи богословсый характеръ въ наукф, постолнныя, усердныя 
хождешя учениковь въ церковь, ипродолжительныя ‘молитвы, 
частое говфе и прюбщене св. Таинъ 3), ежедневные уроки 
‹0 страхь Бождемь и о всь5 друниль добродьтеляхь», стро- 
гость надзора, требоваме полнаго и безирекословнаго послу- 
шаня, все это и т. п. сильно дЪйствовало на душу спудея и 
влекло его въ уединенную келшю мирнаго монастыря. И, д$й- 
ствительно, историчесые факты утверждають, что воспитанни- 
ки Богоявленской школы большею частшю вступали въ мона- 
щество “). 
_  ВЬ то время, когда Коссовъ жиль вь ЛаврЪ, случилось од- 
но очень важное собылте: сюда прибыль Петрь. Могила, сынъ 
Валашскаго господаря, человЪкъ образованный и, какъ мужь 
знаменитый, успЪлъ съ самыхъ нервыхъ порь иробръеть рас- 
положеше и уважене къ себЪ архимандрита (Захарш Коины- 
отынскаго) съ брамею и самахо митроцолита, Това Борец- 
кат‘о. : 

‚ Со времени вступленя своего на духовное поприще, Петръ 
Могила поставилъ себЪ первою задачею— освободить изъ подъ 
гнета фанатическихь поклонниковъ папы невинно-страждущую 
православную церковь, оградить ее, по возможности, твердымъ 
оплотомь и бдительно стоять на стражВ у стада Господня, 
неусышно глядя, чтобы нигдЪ не пролезали къ нему хищные 
волки - губители. Для защиты правослаыя Могила рёшился 


1) „Памят.“ т..И. „Кевъ“ Аскочен. т. 1 стр. 79. Фулгаковъ „И, К. 


Академ“. 

2) Ныюгуа ГЧегафигу Рае), —УЙвишеузШеро, у. УП; р. 270. 

3) Спудеи должны были говфть каждый постъ и исповфдываться и пр 
общаться Св. Таинъ каждый торжественный праздникъ. 

4) Аскоченеюй, т. 1. И. Булгаковъ..... 
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употребить вс свои силы,— пожертвовать всфмъ своимъ иму- 
щебтвомъ. Иланъ дфйствован1я быль давно уже имъ обдуманъ; 
оставалось только привесть его въ исполнеше. Обстоятельства 
времени благопруятствовали 'МогилЪ успЪшно начать и про- 
должать свое дфло. ‘Находясь въ частыхъ отношеняхь съ на- 
званнымъ митрополитомъ, Могила, въ скоромъ времени, пр!о- 
брль н5которое вмяне на 1ерархическя дфла: это вмяше, 
впослёдетви, стало болфе и болфе усиливаться. Петрь вос- 
пользовалея своимь положешемь и взялся за ршене своей 
завфтной задачи. ЗдЪеь ему на дфл5 пришлось узнать съ ка- 
кимъ опаснымъ и сильнымъ врагомъ онъ долженъ быль вести 
борьбу: онъ увидфлъ, что на сторон$ ушатовъ’ и латинянъ сто- 
ить большая сила, дающая имъ вездЪ ршительный перев$съ; 
за ними стояли и государетвенныя власти, доставлявиия имъ 
матер!альныя ‘средства, и орденъ 1езуитовь, имфвпий вмяне 
на умы польскихь магнатовъ ‘и судьбу р№чипосполитой ‘и об- 
ладавиий многостороннею ученост!ю, противъ которой трудно 
было бороться православнымъ. 

” 'Мноме изъ латинямъ и ушатовъ воспитывались въ римской 
коллеги, основанной папою Григоремь ХШ, и потомъ постав- 
лялись на’высшя’ духовныя ‘м$ста 1). Въ силу своей твердой 
рёшимости — распространять ‘повсюду свою пропаганду, онй. 
всфми м%Фрами старались устранять, уничтожать православ- 
ныхъ, боле или мене образованныхь, пастырей. Понятно, 
они, какъ’ люди ученые ‘и искусные, могли весьма много дф- 
лаль въ свою пользу и это имъ было тёмъ легче и удобн®е, 
_ Что защитники правосламя были слабЪе ихъ въ этомъ*отно- 
шен!и. Очевидно, этимъ посл$днамъ нужно ‘было оказать про- 
тиводЪйстве; надо было, противъ силы поставить силу`же; и 
Могила принялся за оруже своихъ враговъ: онъ сталь забо- 
титься о томъ, чтобы возвысить образованйе духовенства и на- 
рода. Онъ объявиль митрополиту и всему. духовенству о сво- 
емъ намфрени-—— основать у себя—въ КевЪ— школу, ни въ чемъ 
неуступающую заграничнымъ коллемямъ, — а для образованя 
новыхъ  наставниковъ—послать нЪсколько молодыхъ людей за 
гранецу въ Львовекую, Римскую и др. Коллеги. Получивъ пол- 
ное соглас1е митрополита’ и своей браи на такое благое пред- 
прият!е, онъ выбралъ изъ чернцовъ и бфльцовъ лучшихъ мо- 


1) Такъ, мноМе изъ ушатовъ какъ: Веляминъ РуцкИ, Разаилъ `Корсакъ, 
Антой Селява, Лаврентйй Кревза, ]еремёя Почановек!й, Алексфй Дубовичъ, 
Киприанъ Жоховскй, Пахом! Оранск!И и др. получали образоваше въ Рим$. 
(„АПабт, 4е Есфеза оссЧещай 4е омепёаЙ регрефша сопзепз!опе,“ рав. 987). 
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лодыхЪ людей и, на своемъ иждивени, выслалъ ихъ за грани- 
цу, въ выспия учебныя заведеня. Выборь; между прочимъ, 
палъ и на Сильвестра Коссова; который, вмфст съ Исадею 
Трофимовичемъ, Тараслемъ Земкою;, Иннокенемъ Гизелемъ, 
Софровемъ Початскимъ и Аеанасемъ Кальнофойскимъ, от- 
правился по назначаню 1). _ 

Мы бросимъ здесь общий взглядъ на тогдагинее состоянте 
и характеръ науюь на ЗамадЪ, чтобы нЪеколько познакомить- 
ся съ тЬмь, чему и какъ училея. тамъ Сильвестрь съ своими 
товарищами. На Запад» въ то ‘время господствовалъ схоласти- 
цизмъ, Аристотель быль тамъ олицетвореннымъ разумомъ 
человЪка. Творенйя его переводились, истолковывались, изуча- 
лись и ученые, то-и-дЪло, писали для уяснен1я ихъ цфлые огром- 
ные томы комментаревь, которые, большею частйо, только 
затемняли и искажали ихъ прямой смыелъ. Правда, въ это 
время уже цивилизованныя страны Англя и Франщя — имфли 
своихъ геневъ-философовьъ, которые ралтовали противъ схола- 
стики, но сочинешя ихъ были мало еще изв$стны, —а потому, 
конечно, и не могли имфть большаго влятя на общ ходъ 
и складъ работающей мысли. Мы разумфемъ здЪфеь Бакона, 
Локка и Декарта. Лучшими методами и образцами при сочи- 
нен1и риторики почиталисв тогда риторики: Аристотеля, Ди- 
- митрая Александр йскаго и; въ особенности, —Цицерона и Квин- 
тилана, которыя назывались «ргива ехетр!а» въ этомъ ро- 
дф, превосходнЪйшими руководствами. И эти посл$ дня сочи- 
нешя не могли противостоять усильной жаждЪ тогдашнихъ 
ученыхъ— все истолковывать, комментировать, или. лучше, пе- 
ресоздавать на свой удивительно оригиналытый ладъ. Какъ, 
спрашивали тогда, напр., писать письма? А вотъ вамъ цфлые 
томы, р‚шающе этомъ важный вопросъ: берите, поучайтесь;— 
отвЪчала школа въ лицЪ своихъ представителей. Поэзя огра- 
ничивалась только стихосложенями латинскими въ разныхъ 
ихъ.родахъ и вилахъ, Что же касается стихосложенй на род- 
номъ язык, то правила по части этого искуства прецодава- 
лись вослитанникамь. «немною и изръдка». Длалектика, со вс®- 
ми своими тонкими и изворотливыми приемами поглощала, не 
мало времени и, большею частпо, походила на пустое слово- 
пренте. Въ условленное время учреждались публичные и част- 


1) „Кевь съ Академею,“—Аскоченскаго. Ч. 1, стр. 101. 

‚,Описане К1ево-Соыйескаго. собора и к1евской 1ерархи, “Митрополита 
Евгеня; стр. 175 — 176. „Литовская церковная уня,“ — М. О. Кояловича; 
т. Петр. 187. - 


лы 
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ные диспуты, въ которыхъ принимали участе и профессора, 
заранве приготовлявиие учениковъ къ полемикЪ. Такъ, схо- 
ластика господствовала на запад, и к1евсве ученые (въ томъ 
числ$, конечно, и Сильвестръ Коссовъ) , учивитеся за грани- 
цей, сд$лавшиеь ея вЪрными послФдователями ‚ распространя- 
ли ея власть и на русской земл$. 

Докончивъ свое образоване за границей, Сильвёстрь Кос- 
совъ быль нфкоторое время, вмЪстЪ съ Исаею Трофимовичемъ, 
учителемь при братскомъ ставропимальномъ` училищ — во 
Львов 1). Въ 1631 г. (т.е; 4 года спустя по высылк® помя- 
нутыхь лиць за границу) сюда. прЕБхаль Могила (теперь уже 
архимандритъ КЛево-Печерской Лавры—съ 1628 г.—и экзархъ 
константинопольскаго патр!арха, ио благословеню Кирилла 
Лукариса) *), чтобы лично вызвать находящихся тамъ Силь- 
вестра Коссова и Исашо Трофимовича и поставить ихъ учите- 
„лями у себя 3). 

ЗдЪеь, — (во Львовз) въ присутетвм этихъ двухъ лицъ, въ 
церкви св. Троицы, предъ престоломъ, Могила даетъ торже- 
ственно обЪтъ—заботитвея объ училищ, о матеральныхъ его 
средствахъ и обезпечить содержане будущихъ его наставни- 
ковъ. 'Вотъ какъ говорилъ тогда Могила: „Видя въ православ- 
ной церкви, по причин неучености духовенства и необученя 
юношества, велиюй ущербъ для душъ челов ческихъ; а желая, 
по милости Боыей, и съ Боячею помощю, по собственной своей 
волф, предотвратить столь великую потерю; — & также пр1об- 
р»ети удалившихся отъ правослая, вознам$рилсея я основать 
` школу для того, чтобы юношество наставлено было во всякомъ 
блатгочести, въ добрыхъ нравахъ и свободныхь наукахъ.... 
На се дЪло Боже я собралъ къ себф братшо подъ извЪетны- 
ми услошями, относящимися къ тому святому дфлу, и, желая 
имЪть надлежащее объ нихъ попечене, намфреваюсь на пищу 
и одежду, такъ и на др. надобности для н%которыхъ лиць на- 
значить изъ своей собственности съ тЪмъ, чтобы они безпре- 
пятетвенно исправляли дЪло Боже... А чтобы это дфло Бо- 
же! им ло успЪхъ безъ остановки и призванные на то братья 
собирались безъ оговорки; я, — находящимся при мнф въ @е 


* 


1) „Обзоръ Духовной Литературы, “—Филарета; стр. 274. 
„„Журналъ министр. народн. просвъщенйя;“ 1849 г., часть 62, стр. 144; 
‚Льтопись Львовскаго Ставропиг1альнаго Братства, “—Зубрицкаго. 


2) „Описаше К№во-Созлевскаго собора и К1евской 1ерархи,“-—Митропо- 
лита Евгешя, стр. 142. 


3) „Журн. минист. народн. просвфщен1я;“ 1840 г., часть 62. 
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время частвымь отнамъ и бралмямъ, т.е. , 1еромонаху Исали 
Трофимовичу и монаху Сильвеству Коссову и тфмь, которые 
къ нимъ присоединятся, —отъ всего моего сердца предъ Богомъ 
‘даю обфть, все, что будетъ значаться въ фундуш% ‚ который 
будеть имъ данъ оть меня, безъ отлагалёльства и хлопоть 
приводить въ исполнене въ К1ев%, въ монастыр® Печерскомъ, 
или гдЪ мн$ и имъ. разсудится. Таковой фундушь имъ дать 
законный ‚ неподлежмащй сомнфн!ю и какь можно скорфе—не 
далЪе одного года.» Во Львов, 1631 г. Тюня 15 д '). Полное 
согламе и совершенная готовность на приняте предложеня 
были желаннымь отвЪтомъ’ на эти теплыя, твердыя, умныя, 
задушевныя слова заботливаго пастыря. — Могила, Коссовъ и 
Трофимовичь вмЪстВ возвратились въ Клевь. 
По. совЪщаню съ соборомъ печерскимъ и общему соглае!ю, 
Могила положильъ помфстить училище въ ЛаврЪ, ири надвор- 
ной каменной церкви св. „Троицы; а для училищнаго братства, 
избраль тамъ же находящийся больничный Троицей монастырь. 
На эти предпрятя Могила попросиль соизволеше отъ патрар- 
ха Кирилла, а также, Клевскаго’ митрополита—-Исали Купин- 
скаго ‘и православныхь епископовь: Исаюя Борисковича (Луц- 
каго), Авраамия Отагонскаго (Пинскаго) и Паися  Ипиолито- 
вича (Холмекаго) и въ конц 1631 г., при святыхъ вратахъ 
печерскихь, устроиль школу и водвориль училищную брал!ю: 
„для умноженя хвалы  Бождей, ‘для сообщеня и распростра- 
ненёя свободных наукь на зреческомь ‚ славянском» ‘и латин- 
скомз языках, всякало званая людямз, собласно Православной 
втъръ — Восточнао блолочестия“ ?). Основанная при Лавр® 
школа’ носила назваше Гимназ!ума, ученики-спудеевь,—а учи- 
лищная браля — имя „Гимнастисовъ киновита монастыря Пе- 
черскаго“. Въ кругу посл днихь принадлежаль и Сильвестрь 
Коссовъ. Въ послфдетви лаврекй гимназумъ соединился ‘съ 
Богоявленскою братскою школою, которая была ‘иреобразова- 
на Могилою  ио’образцу иностранныхъ коллегй: тогда Коссовъ 
быль избранъ. префектомз этого реформированнаго училища. 


1) Памятники кТевекой коммис!и для разбора древнихъ актовъ.“ `Томъ 
И, отд. 1 стр. 93. 

„Прибавлене къ описанйо К!ево-Печерской Лавры,“ стр. 16. 

2) „Чтеня въ Императорекомъ обществв истори и древностей,“ за 
1847 г., «Л 6. ` } 

„„Прибавлеше къ описанйо К1ево-Печерской Лавры.“ Запись ММ И, 
Ш и У, отъ 18 —29 стр. — Въ прибавленш къ описанию К1ево-Со+/йскаго 
Собора Записки т$-же. 
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ЗамЪтимъ здфсь, между прочимъ, что’ Петръ Могила ‘на- 
чертиль довольно обширный кругъ’ наукъ въ учрежденной им 
школ%. Науки эти были: славансый, гречесый и’ латинский 
языки, нотное. пе, православный катихизись , ариеметика; 
поэзя, риторика, философия иг богослове, геометрия и отчасти 
астрономя п). Для первоначальнаго же обученя и приготовле- 
я юношей къ слушаню наукъ въ этой школЪ; вм№ето преж- 
ней низшей — Богоявленской, — основано было особое, ‘новое 
училище въ Винниц — мЪстечк® , принадлежавшемъ тогда къ 
Лавр% ?). 

Префектомъ, при тогдалинемъ ‘устройств училища, всегда 
быль, по заведенному порядку 1еромонахъ. Иром$ прямой 
обязанности профессора, — преподавать философсве предметы 
въ высших классахъ онъ совмщаль въ себ еще и др. обя- 
занности: Овъ`занималь м%ета и нынфшняго инспектора и 
эконома при училищ. Вникая въ нравственную сторону’ уче- 
никовъ и имфя ближайший надзоръ за ихъ поведешемъ и’за= 
натями, префектъ, въ тоже самое время’, непосредственно 
долженъ быль заботиться и 0бъ ихь продовольетви и домаш- 
ней жизни 3). Выполнене столь сложныхъ; трудныхь и вм- 
стЪ важныхь обязанностей, безъ сомнфн!я, стоило’ не’ малыхъ 
трудовъ Сильвестру. 

Было бы, кажется, совершенно: излишнимъ говорить зд®еь 
о характер преподаваня `Сильвестромъ философи: мы ‘уже 
знаемъ—чьимъ онъ самъ быль ученикомъ, какого’ способа и 
какой программы онъ долженъ былъ держалься. въ изложени 
Этой науки. 

Устроивши ‘съ примфрною заботливостио' свое новое учили- 
ще и указавши ему высокое назначенше, Могила „ въ скоромъ 
времени, выхлопоталъ для чего у короля‘ Владислава, на ко- 
ронащюнномъ сеймЪ въ Варшав» (1632), недостававпий еще 
титуль коллеми со всми ея правами и привиллемями. 

Онъ обращаль особенное внимане на коллегию — этоть 
«единственный залозь ею» (‹иииз: ристив тета») и на успфш- 
ное прейодаване въ ней наукъ: она была главнымъ предме- 
томъ его рачительныхъ заботъ. Благодаря этому, слава, ея ста- 


1) Булгаковъ, стр. 58. 

2) ‚„Тамъ-же, стр. 38. $ 

„Кевъ съ. древнзйшимъ его училищемъ Академею.‘ Аскоченскаго, — 
етр. 127. 

3) „Истомя К Д. Академш,“— Булгакова, стр. 60. 


ие и 


ла, въ скоромъ времени, распространяться повсюду: множе- 
ство молодежи (около. 1000 челов$къ) наполняли ее. 

Какова была дфятельность и трудолюбе наставниковъ въ 
коллеги,—это можно видфть изъ словъ самаго Петра Могилы, 
въ ‘его посвящени учайщейся молодежи своей -книги „.А4неоло- 
ионз“ „часто, —говорилъ онъ,— приходило мнЪ на мысль, что 
въ семъ училищ должны быть преподаваемы не только. выс- 
пя науки, — но и особенно должно быть посфваемо въ серд- 
цахъ вашихъ благочесте. Посему я перевелъ нЪкоторыя иод- 
вижничесыя размышлен!я—<‹тх фржчиих ветеХИнола»-—и прика- 
залъ трудящимся при мнЪ и вь вашемъ училищ издать въ 
свфтЪ; но ни У одною изх тьхь людей, при всемь усердиь, не 
нашлось для этою. дъла, свободнало времени, какъ и вамъ не 
безъизвЪстно, часто по непрерывнымъ безпокойствамъ и хло- 
потамъ, част1ю по инымъ церковнымъ и школьнымъ дфламъ> 1). 

Петръ Могила умФлъ цфнить и награждать достойнымъ об- 
разомъ усимя вевскихъ тружениковъ. Немедля, послв воз- 
вращеня своего изъ варшавскаго сейма (1632), онъ назна- 
чилъ 0, Коссова’ епископомъ на’‘недавно предъ тфмъ учреж- 
денную  Метиславскую епархю *); но, какъ, въ это время, на- 
помянутой каеедр® быль еще’ въ. живыхъ 1осифъ Бобриковичъ, 
то до времени Сильвестръ продолжаль свои занят1я при вев- 
ской коллеги. Въ это время ‘дороше часы досуга онъ съ усер- 
демъ посвящалъ своимъ ученымъ трудамъ. Изъ подъ его пе- 
ра, вышли тогда два замфчательныхь сочинешя: ‹Латерикднз 
(Палерижу), или «Жития Св. Отмев» Печерскихг>, и ‹ Ежедеяв, 
или Аполомя Клевскихь и Винницкихь школ». Оъ этими со- 
чиненями мы познакомимся въ своемъ мЪст$; ‘а теперь перей- 
демъ къ новой эпох въ жизни С. Коссова—къ перюду ‘управ- 
лен1я имъ бфлорусскою епархею 3). 


Н-ръ Бюлявски. 


1) ‚„Отечественныя. Записки, ‘* — 1862 г. Февраль; Статья, г. Цекарскаго 
„Представители, Кевской учености въ ХУП в.,** стр, 581: Прибавл. къ твор, 
Св. Отцевъ; 1846 г., стр. 70. 

2) „„,Оже]е 1 ргажа, К овса. Ро]5Меро,“‘—рг. Х. Теойога ОвгожзКМедо; 4. 1; 
р. 231.—Авторъ замфчаетъ объ этомъ избран!и Сильвестра во епископы такъ 
‚›Въ 1633 г. Петръ Могила, ободренный (оёпуа]опу) полученными привилле- 
гями, избралъ на каведру Мстиславскаго епископа — Сильвестра Коссова“. 

„3) Бфлорусская епарх1я ‹бнимала тогда собою города: Полоцкъ, Ви- 
тебскъ, Могилевъ, Метиславль и Оршу съ принадлежащими къ нимъ окру- 
гами, Прим%ч. автора. 
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по освященши домовой церкви, въ заштатномъ г. Шодово, Ша- 
вельскаго ‘уфзда,—19-го`зевраля 1872 года, 


„Возвеселижся 0 рекииихь мнь, въ домь 
Господень пойдемь, взываль шькода царь 
и Пророкь Давидь. Псал. 121 ст. 1. 


_Какъ же нерадовалься нынф вамъ, православ., притекиие 
сюда изъ странъ, цвфтущихъ благолфпными храмами, съ дфт- 
ства, привыкшие, въ близи жилищь своихъ, им ть храмы Божли! 
И особенно вамъ, простыя души,—мало испытываюнае отрад- 


` наго въ горемычной своей жизни, лишенныя было‘ и поел®д- 


няго, сладостнЪйшаго въ гор$ ут$шенйя,— возможности помо-. 
литься въ храмЪ. Да вы скорбли какъ птица безъ прИютная, 
потерявшая свое гнёздо. И дЪйствительно, жилища вали и 
жизнь валиа мало представляютъ отраднаго и утзшительнаго. 
Но печаль ваша измфняется въ радость. ОтселЪ,. въ близи 
васъ, для васъ и за васъ, будетъ совершаться величайшая без- 


кровная жертва т$ла и крови Христовой;—будутъ неупусти- 


тельно. преподаваться вамъ всЪ Св. Таинства, столь потреб- 
ныя къ животу и благочестю.— Уповайте на Бога, пламенно 
молитесь Предетателю Св. храма сего, Великомученику и 
ПобЪдоносцу Геормю, и домы ваши исполнятся пшеницы, вина, 
елея и всявя благостыни. Памятуйте только запов$дь’ Господ- 
ню: ищите прежде чарствя Божзя и правды, и все прочее; 
потребности къ временной жизни, приложалтся вамтъ. 

Нашими грёшными молитвами смиренный домъ сей, отъ 
нын%, сталъ селешемъ Божимъ, м%стомъ святымъ,—тдЪ бу- 
деть совершаться. жертва и молитва за ‘всхъ и вся; бр., да 
несмущается сердце ваше, при вид небогатой обстановки 
сего храма. Сдфлано все возможное! ТЪмъ изъ васъ, Ето, 
посильными приношешями, способствоваль украшеню онаго, 


воздастъ Господь сторицею. 


Я смфю увЗрить васъ, что, въ скоромъ времени, узримъ 
здфеь новый, постоянный храмъ, боле соотв тетвующий своей 
высокой цфли и назначеню. И на мЪст$ памятника торже- 
ства иновфря 1), столько лётъ ненаказанно тнфтущаго Право- 


1) Правительствомъ предположено, въ настоящемъ году, приступить 
къ постройк® въ г. Шадова, каменнаго храма, и для сего назначено при- 
мфрно 10,000 р.; мЪетомъ для постройки онаго, указана мною, базарная 
площадь,—тдф стоялъ р. католич. памятникъ, разрушивиийся посл быв- 
шаго мятежа. 
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славе, въ странф сей, воздвигнетея вскор® сумволь торже= 
ства православя,—приличный православный храмъ. Служи- 
телю слова, на глазахь котораго недавно еще совершались 
грустныя событя, при настоящемъь торжествЪ, нельзя не во- 
скликнуть: „Слава Богу блатодЪявшему намъ!“ 

На семъ мЪстЪ 1), и особенно въ окрестноётяхъ сего гра- 
да ^), повсюду развивалось пламя нестроешя и крамолы. Ру- 
ководители народа, забывъ долгъ чести и святость присяги, 
сами разжигали пламя. Боже мой! чего неиспытала здесь 
малая, еще неутвердившаяся семья Русская... Не разъ, говорю 
безъ малЪйшаго преувеличеня, православный пастыръ быль 
здфсь осмфянъ и оплеванъ; даже св. кресть налиь поруганъ. 
Были здЪсь и мученики, за, царя и отечество животь положив- 
° ие. Въ семъ храмЪ невольно воспоминается тяжелое прошед- 
шее. Многое, что служить украшенемъ сего храма,— взято 
изъ нашего. Шавельскаго храма, —единственнаго въ то время 
въ цфломъ уфздЪ-гдЪ православные безопасно могли молиться 
Богу. Все это пр!обрЪтено; усильными трудами въ 20 лЪт= 
нюю борьбу православя,—борьбу трудную и тяжелую. Предъ 
тЪми же иконами, малая, но при видф опасности крфико спло- 
тившаяся семья православная пламенно, нерфдко со слезами 
на глазахъ, молилась въ тяжелую годину искушеня. Мило“ 
сердый Богъ вняль налиимъ грёшнымъ молитвамъ,—и съ того 
времени пятый *) уже православный храмъ обновляется и со- 
зидается въ нашемъ у$здф. 

При настоящемъ радостномъ событши, воспоминается гор-. 
кое прошедшее не съ т$мъ бр., чтобы возбудить въ сердц® 
нашемъ ненависть и злобу. Господь нашть, Основатель и Гла- 
ва церкви, котораго Божественное учеше въ точности, —безъ 
малфйшаго искаженя, проповФдуется всегда въ нашихъ хра- 
махъ, заповдуеть. любить даже враговъ,—добротворить нена- 
видящимъ и молиться за творящихь намъ напасти. По его 
запов%ди, мы, православные, такъ должны вести себя, чтобы 


1) Домовая церковь устроена въ 6. городской ралузи$. Члены онахо 
бургомистрь и ратманъ Валентиниеь были сосланы за участе въ мятежб. 

2) Въ окрестностяхъь Шадова дольше всего держались мятежники, — 
и самое назваше Легецкаго общества, какъ виновнаго въ мятежЪ, графомъ 
Муравьевымъ уничтожено, —оно переименовано Кирьяновекимъ. 

3) Подубисская церковь обновлена 1869 г., Шавельская каменная 
священа 1867 г., Хвалойнская, устроенная на скоро изъ закрыт. Р. Ка- 
толич. костела, освящена 1867 г., домовая Векшнянская 1867 т., Шадовская 
19-го февр. 1872 г. 


* 
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и иновфрцы, не всегда намъ сочувствующие, вполн$Ъ сознали, 
что въ сердц% русскомъ, милость и истина, срътостася, прав- 
да’ и мирь облобызастася. Сравнене. прошедшаго съ ‘настоя- 
щимъ, должно лишь исполнить сердца наши’ благодарностю 
къ Богу, за ниспосланныя намъ благод$яшя, — воспламенить 
искреннюю любовь къ споспфшникамъ чести и велич1я право- 
славя,—убЪдить насъ, б., что мы счастливфе своихъ предше- 
ственниковъ. Поэтому, естественно, мы должны съ истиннымь 
самоотвержешемъ , работать для чести и пользы православ!я 
и отечества, памятуя, что ему же дано больше, отъ того и 
больше взыщется. 

Сыны Росси! Съ настоящимъ торжествомъ православя, 
соединяется и другое сладостное для насъ событе, —возше- 
сте на’ Престоль Возлюбленнаго налиего  Монарха! Въ 
продолженти. 19-ти лЪтняго своего царствоваюя, сколько онъ 
оказалъ милостей Росс1и;—и неразъ однакоже испытываль не- 
благодарность. ИмЪя предъ глазами неусыпные труды Его, 
не будемъ и мы, бр., бояться преградъ, которыя ставятся 
намъ, можно сказать, на каждомъ шагу. Безпечностю своею 
непопустимъ снова, развивалься злу. Не будемъ успокоиваль 
себя тою мыслю, что здЪеь все уже покончено. Н%тъ! Одни- 
ми лишь. долгими и неусыпными трудами мы можемъ и дол- 
жны достигнуть цфли, начертанной правительствомъ. Велико 
и важно призване наше въ стран% сей; и потому каждый 
изъ насъ достойно да ходить звания, ву ньже призванз. Какъ бы 
ни маловаженъ былъ, повидимому, постъ, занимаемый нами, 
мы можемъ и должны быть полезны отечеству. Конечно, для 
успзшной дЪятельности, необходимо, чтобы въ семь нашей 
воцарились: миръ, согласе и любовь. , 

На васъ, бр. св. храма сего, лежитъ еще одинъ священ- 
ный долгъ,—доброю нравственност!ю, точнымъ исполнешемъ 
отеческой ‘вЪ$ры и благочестя, предрасположить окружаю- 
щихъ васъ, заблудшихъ собралйй, глаголемыхъ старообрадцевъ, 
которыхъ такъ много между вами, возвратиться въ н$дра 
православной церкви; не будемъ холодно, безчувственно от- 
носиться къ нимъ;—возлюбимъ ихъ искреннею бралекою лю- 
бою и хрисманскимь смирбнемъ постараемся побЪдить 
ихъ упорство. Учитель христанской любви заповфдуетъ: 
Любы долотерпитз, непревозносится, неюрдится, небезчин- 
ствуетзв, не ищеть своижь сиу не раздражается, немыслить 
зла,—нерадуется о неправдъ, радуетсяже о истинть; вся 
любить, всему въру емлетз, вся утоваетз, вся тертите. 
ВЪдь они наши братья и вполнз заслуживаютъ налиего со-› 


чувстия. Въ годину тяжкаго искушевшя, они вмфстЪ съ на- 
ми мужественно страдали за Россю. Они доказали, что не- 
менфе насъ любятъ Государя и Отечество. Неподалеку от- 
селЪ, безмолвно стоящй, въ уединеши, гранитный памят- 
никъ 1), воздвигнутый по волф незабвеннаго графа М. Н. 
Муравьева, надъ могилою борца изъ среды ихъ,—краснор%чи- 
вфе веБхь словь говорить въ ихъ пользу. . 

Не на свои силы,—на Тя Господи уповахомъ, да непо- 


стыдимся во в$ки! Аминь. 
Благочинвый свящ. В. Круковски 


Осиногородское Народное Училище. ` 


Въ настоящее время, вародныя училища во многихъ м$- 
стахъ Виленской губ. вполнЪ оправдываютъ свое назначене; за 
малымъ лишь исключенемъ, всф народныя училища, въ в$дом- 
ствф Виленской дирекци, сколько намъ извфстно, весьма, удо- 
влетворительно обеспечены внфшнимъ устройствомъ, ‘приличною 
обстановкою, преимущественно же учебными отъ дирекши по- 
соблями, отчего успфхи учениковъ даютъ ут$шительные. резуль- 
таты и служаль какъ бы нзкоторою наградою за, затраты оть 
общества и правительства; къ тому же нравственный уровень 
учащихся настолько возвысилея, что грубость, одичалость, рас- 
_пущенность, такъ свойственныя крестьянскому сословию, уже 
далеко въ меньшей мЪрЪ заявляются въ практикЪ частной и 
общественной его жизни. Необинуясь можемъ отнести сказан- 
ное къ слфдующимъ училищамъ одного Дисненскаго уфзда: По- 
гостскому, Лужецкому, Поставекому, Ковальскому, Дуниловиц- 
кому, Глубокскому и Осиногородскому. О послфднемъ счита- 
емъ даже долгомъ сказать здЪсь нЪеколько подробнЪе. Оси- 
ногородское народное училище въ нФкоторыхъ отношеняхъ 
вполн$ достойно замфчан1я, поэтому прежде всего нелишнимъ 
нахожу бросить хотя кратый взглядъ на его прошедшее и на- 
стоящее. 

Начало и постепенное развит!е сего училища почти тожде-. 
ственны съ судьбою и развитемъ вефхъ другихъ народныхъ 
школь въ Виленскомъ Учебномъ Округ$; начало его относится 
ко времени усиленной дЪятельности и замфчательной энерги 
бывшаго Понечителя — Князя Ширинскаго-Шихматова, напра- 

2) Между прочими убитъ, въ стычкЪ съ мятежниками, Карпъ Кирь- 
яновъ, изъ раскольниковъ, поэтому поставленъ ему . памятникъ. Легец- 
кое общество, по его фамими, названо Кирьяновскимъ, а деревня Легецы, 
въ. близи которой онъ погребенъ, отъ его имени, Кариовкою: 
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вившато дЪло народнаго образоваяйя въ нашемъ кра къ тому 
вожделенному соетояню, къ которому оно приходило носте-: 
ненно и въ которомъ нынЪ оно находится почти иовсемЗетно. 
ЗатЪмъ, поддержка и дальнфйшее преуепЪ яве Осиногородска- 
го народнато училища принадлежать влянйю позднЪйшихь 
дЪъятелей, между прочимъ, заботливости бывшихъ мировых» 
посредниковъ — Теплова и ТихЪева и тогдалиняго наставни- 
‚ ва училища священника Тоанна Шверубовича. Настоящее 
отрадное состояме училища обязано дирекщи училищь, & 
также дФятельному вниманю нынЪфшняго мироваго посред- 
ника П. А. Янькова, и необыкновенно примфрному сочувствю 
къ грамотности старшины Луцкой волости, крестьянина Дави- 
да СЪчки. 

Время основан1я Осиногородскато народнаго училища отно- 
сится къ 1862 г., хотя, при священник Шверубович$, оно уже 
существовало въ маломъ разм рф и прежде этого года, подъ на- 
зваемъ „начальной приходской школы“, и помфщалось въ до- 
м причетника. Настоящй училищный домъ построенъ въ 
1862 г., на средства крестьянъ, которые съ т5хъ поръ, съ не-, 
изм$ннымъ усердемъ, стараются поддерживать и обеспечивать 
оный во веЪхъ принадлежностяхъ. Велфдетне этого, внутрен- 
няя и внфшняя обстановка помфщен!я вполн$ прилична и удо- 
влетворительна. ЁромЪ усадьбы и училищныхь строевй, учи- 
лище не имфетъ и клочка земли, такъ какъ оно построено въ 
центр% селеня—Осиногородка, въ кругу земли крестьянъ 600- 
ственниковъ, кои сами нуждаются въ ней. Вирочемъ, это до- 
‚ вольно чувствительное неудобство училищнаго помфщевая какъ 
бы восполняетея достаточно выгоднымъ расположешемъ и вну- 
треннимъ устройствомъ самаго дома. Вее зданме училища, под- 
раздЪляется на двф половины, съ особымъ отдфломъ для кухни 
и помфщеня сторожа. Главная и большая половина назначе- 
на для классовъ, и, по числу комнатъ, вмфщаеть въ себЪ три 
отдфленя: младшее, среднее и высшее. Др. половина, мене 
вмфстительная и просторная, служить достаточнымь помфще- 
н1емъ для наставника, съ 0собою комнатою для ревизора, на. 
случай его пр$зда; комнаты чисты и св$тлы; штукатурка и 
побЪфлка, въ нихъ исправны; отопленте всегда достаточно и свое- 
временно; опрятность постоянная — все это въ совокупности. 
дЪлаеть помфщене для учениковъ веселымъ и здоровымъ, а 
наставнику даетъ возможность заниматься своимъ дфломъ безо- 
становочно и съ удовольствемъ. 

Имущество училища, соетоитъ изъ библютеки, мебели, клас- 
сныхъ принадлежностей и учебныхъ пособ. Бибмотека, со- 


стоитъ изъ складовъ книгъ, назначенныхъ для продажи, и упо-, 
требленя учащихся, помщенныхь въ двухъ отдфльныхъ боль- 
шихъ, новыхъ и покрашенныхь шкафахъ. Опись библлотеки 
заключается въ двухъ шнуровыхъ переплетенныхъ тетрядахъ, 
выданныхь изъ дирекции, въ коихъ производится запись. посту- 
пающихъ и выбывающихъ книгъ. Оба книжные склада, по роду 
книгЪ и по числу ихъ, вполнЪ соотвЪтствуютъ своему назначе- 
ню и доставляютъ возможность какъ производить продажу, съ 
пользою для покупающихъ, такъ и пользоваться съ выгодою въ 
дл преподавамя. Впрочемъ, относительно книжной продажи, 
въ послфднее время зам чается нзкоторый застой. Явлеше это. 
объясняется стфененнымъ положешемъ крестьянъ, послучаю 
неурожая и значительнымъ у многихъ запасомъ книгъ отъ преж- 
ней продажи, въ болфе благополучное время. НЪеколько лБтъ 
тому назадъ, для библютеки выписываемы были дирекщею нф- 
которыя пер!одическя издания, какъ-то: „Грамотей“,— „Учи- 
тель“, „ВФетникъ Юго-Западной Росси“,—и „Виленсюй Въ$ет- 
никъ“, Изданя эти были для училища весьма полезны и спод- 
ручны; но, къ сожалЪню, продолжать высылку оныхъ, по 
прежнему, дирекщя нашла ' неудобным. 

При библ!отек® хранится вся офищальная переписка по д$- 
ламъ училища, начиная съ его основан!я; здфеь имфются жур- 
налы входящих и исходящихъ бумагъ, опись буматамъ и раз- 
-носная тетрадь по почтовой экспедищи, классный журналъ, 
списокъ выдаваемыхъ учебныхь книгъ, черновыя бумаги по 
училищной корреспонденции, собраше всЪхъ инструкций дирек- 
ци въ переплетенной книг®, и коши вЪдомостей, поступаю- 
щихъ разновременно въ дирекцию. Такой порядокъ по учи- 
лищному письмоводству дзлаеть для наставника удобными вся- 
к1я письменныя сношеня и даетъ ему возможность, въ случаЪ 
нужды, къ скорому наведентю справокъ. 

Отдфль училищной мебели составляютъ слЪд. предметы: 
два шкафа покрашенные; съ ящиками, одинадцать длинныхъ 
деревянныхъ ученическихъ столовъ , два стола для наставника 
(одинъ для жилой комнаты, а другой для урочныхъ его занят 
въ классф),—два стула, двЪ деревянныя кровати и одинъ. шла- 
бонъ. 

Изъ числа классныхъ ‚принадлежностей училище, имЪетъ: 
икону Божей Матери на дерев, съ лампадкою; портреты: 
ГОСУДАРЯ ИмПЕРАТОРА и графа Муравьева; наконецъ — большие ' 
стфнные съ боемъ часы, купленные и пожертвованные учили- 
щу нын®шнимъ наставникомъ. 

Къ разряду наличныхъ учебныхь пособй относится коллек- 


® 
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Ц’ слфд. названй: пять географическихь картъ вс хъ ча- 
„стей свфта, двф карты полушар!й земли, дв карты народо- 
населен1я Зацадно- -Русскаго края, карта ' Европейской Роса, 
одна синхроническая таблица. Вс эти экземпляры учеб- 
ныхь п0600й помфщены въ большихь и красивыхъ рамахъ, 
устроённыхь нынфшнимъ наставникомъ на свой счетъ; слу- 
жа нагляднымьъ руководствомъ при. изучени и преподаванти 
географии и этнографи ‚ эти пособя составляютъ с0б0ю так- 
же и украшене училищной залы. Кромф сего имфются: 
аспидныя доски, большая ариометическая доска изъ дерева, 
выкрашенная и укрпленная на переносныхъ Складныхъ под- 
ставкахъ, счеты, и особый приборъ, гдф содержатся: бумата, 
перья, линейки, чернилницы ‚ карандаши и грифли, — Тако- 
ва, въ краткомъ перечнз, внутренняя обстановка Осиногород- 
скаго народнаго училища, которая досталочнымъ образомъ удо- 
влетворяеть всмъ потребностямъ онаго, по усломямъ учебна- 
го и житейскаго быта. . 

Относительно учащихся, образа, ихъ жизни въ училища, по- 
веденя-и усп®ховъ, вообще должно сказать, что училище Оси- 
ногородское чуждо малйшихъ затруднен во всЪхъ этихъ от- 
ношеняхъ. Благодаря принятому м$стному обыкновению, кресть- 
яне отдаютъ своихъ дЪтей въ училище обязательно, и неиначе, 
какъ по приговору обществь, на волостномъ сходф. ЭдЪеь 
сами крестьяне обсуждаютъ, `назначаютъ и рёшаютъ изъ какихъ 
именно деревень, изъ какихъ семей и въ какомъ количеств» 
дфти имфютъ поступить въ училище, по соображен!и съ воз- 
-растомъ, силами, здоровьемъ ихъ и состолшемъ родителей, 
Таме приговоры "всегда бываютъ справедливы, уважаются и 
исполняются свято. ВселЪдетые такого порядка вещей, при 
обширности Луцкой волости, въ пред®лахъ которой состоитъ 
Осиногородское училище, въ немъ бываетъ ежегодно не мен%е 
45 мальчиковь и 5 дЬвочекъ. Для самыхъ же отдаленныхъ 
деревень, изъ которыхъ доставить дфтей въ училище нЪтъ 
никакой возможности, открыто пять приготовительныхь отдф- 
ленй: ‚въ сел Мосаръ, въ деревняхъ Запасникажь, Луц- 
къ, Мишутахь и Молонкъ. Въ первомъ изъ нихъ состоитъ 
на лицо 27 учениковъ; во второмъ — 12; въ третемъ— 18; 
въ четвертомъ — 20; въ пятомъ — 10. Во веЪхъ этихъ отд\- 
лен1яхъ обучешемъ дфтей занимаются особые вольнонаемные 
учителя на содержанш крестьянъ; одинъ изъ учителей именно 
Мосарскаго отд$лен!я училища, изъ отставныхь чиновниковъ, 
остальные же изъ крестьянскаго сослошя, православнаго испо- 
вфданя, кончивиие вурсъ , народнаго училища. Обеспечене 
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отдфленй учебвыми пособями и: принадлежностями лежить 
на обязанности самихъ же крестьянъ; только книгами он% 
снабжаются изъ училищнаго склада. Что касается народнаго 
училища ‘собственно въ ОсиногороднЪ, то всф усломя быта 
онаго въ этомъ отношени ‘совершенно друмя. Здесь по’раз- 
нообразно' возрастовъ, подготовки и развитя учениковъ, по 
самому разнообразию учебныхъ предметовъ, допущено подраз- 
дфлен!е на 3 класса. Младший, средый и высший, въ особою 
см$ною’ для дфвочекъ. Для усифшнаго хода ученя и для при- 
смотра за поведешемъь дфтей, находятся при училищ, два 
вольно-наемные помощника наставника, на содержанти поелЪд- 
няго съ платою по 6-и руб. сер. въ мФеяць каждому, при 
готовомъ” стол$. Учебными поеобями ученики вс$хъ трехъ 
классовъ ‘пользуются изъ училищнаго склада; дирекщя’ также 
отпускаеть на пособя по’ 3 руб. сер. на полугоде. 

Въ. практикВ училищной жизни и. поведеня учениковъ, 
Осиногородное народное училище‘вовее не имзло примВра ка- 
кихъ нибудь неприятныхь проявленйй, компромитирующихь нрав- 
ственнобть учащихся.  Налротивъ, порядокъ, приличе и благо- 
нрав!е довольно уже усвоены дЪтьми. 

Въ способф содержаня большая часть учениковъ свобод- 
ны отъ’всякаго стВененая; одни приносят съ собою’ дневное про- 
питане, а тЪ; которые обучаются въ училищ изъ отдаленныхъ 
деревень, квартируя въ школьномъ дом, здФеь же содержать 
общий. столъ; они живутъь подъ надзоромъ помощника настав- 
ника, который наблюдаеть поведен!е’ учениковъ вн клас- 
совъ, заботится таже’ объ устранеши всфхъ условй, могу- 
щихъ влять на неопрятность и здоровье д®тей. Велфдетне 
этого, дВти чужды неряшества, нечистоплотноети и огрубЪло- 
сти; они всегда бодры, веселы и здоровы, а въ обращен 
съ наставнйками не’робки и развязны. 

Въ религюзно-нравственномъ отношени заведенъ одинако- 
вый порядокъ какъ для училища, такъ и для отдфленй его. 
Ученики ‘вездВ аккуратно’ соблюдаютъ всяюй` день молитвенныя 
правила; утромъивечеромъ; ирйступают“ь къ учению и оканчи- 
вают'ь его’ неиначе, какъ’ молитвою, а по ‘траздничнымь дням 
неупустительно! ве® являются въ церковь’ къ богослуженю, гд% 
по. возраетамъ и старшинству классовъ, становятся въ ряды, а 
очередные становятся на’ клиросъ, для учасмя въ чтеши и п%-. 
ни. ‘За поведенемъ учениковъ въ церкви существует стро- 
жайший надзоръ ‘наставника, помощниковъ его’ и’учителей отд$- 
лен1й; посл$дн!е должны быть при свойхъ‘отдфленяхъ. Проступ- 
ки учениковъ’ въ церкви наказываются» тёмъ, чт0’виновные’ 
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устраняются въ церкви изъ общихь рядовъ, а также. лиша-”. 
. ются права читать и пЪть на клирос$. 

Такой строй жизни училища и его отдВленй даетъ воз- 
можность совершать трудный подвигъ обучения дЪтей съ надле- 
жащими успфхами и пользою для нихъ, безъ излишняго’ отя- 
гощешя. Помощники наставника въ училищЪ, и’ учителя въ 
отдфленяхъ имфютъ возможность вести свое дЪФло ‘разумно. 
и практично, согласно съ инструкщями и программами. На- 
ставникъ же, съ своей стороны, зорко слфдитъь за процес- 
сомъ ученя всюду, принимая непосредственное участе въ за- 
нятяхъ съ учениками 3-го класса и посфщая поочередно вс 
отд лен1я однажды въ двЪ ‚ недЗли. 

Предметы, которымъ обучаются ученики этого училища, ©0- 
отвЪтствуютъ возрасту, развито, пользЪ, необходимости и спо- 
собности учениковъ; по этому, можетъ быть, они покажутся 
нЪсколько излишними противъ программы. Именно въ 3-мъ. 
класс$—изучаютъ священную исторю В. и Н. ЗавЪта, право- 
славный катихизисъ, съ объяснешемъ повседневныхъь молитвъ, 
сумвола вфры, молитвы Господней, десяти заповздей Бояйихъ, 
девяти блаженствъ евантельскихъ, десяти заповздей церковныхъ, 
семи таинствъ; затВмъ—объяснеше Богослуженя, ариеметику 
до дробей, съ ршешемъ задачъ умственно, па доск® и счетахъ; 
пзне по нотамъ избранныхъ статей изъ священныхъ церков- 
ныхъ ‘пЪенопнй; письмо `подъ дивтовку,—русскую истор!ю, 
географию, естествознане и начатки русской грамматики. Въ 
среднемъ. класс*— русское и славянское чтеше, чистописаяже; 

‚ письмо на бумаг; ариеметику до умножен!я простыхъ чиселъ, 
молитвы и пВне. Наконецъ, въ младшемъ класс и во вс хъ 
приготовительныхъ отдфленяхъ—заучивван!е на память текста, 
повседпевныхь молитвъ, чтеше русское, чистописалие и письмо. 
на аспидныхъ доскахъ, ариеметику до сложешя и начатки свя- 

щенной исторш въ краткихъ и общихъ разсказахъ. 
Намальственныя лица, особенно инспектора Виленской ди- 
рекцш, поефщавние училище, находятъ его всяюй разъ соот- 
вЪтствующимъ своему назначению, такъ что‘нынЪфииий настав- 
никъ удостоивался уже неоднократно одобрешя и благодарности 
начальства, двукратной въ продолженш. шести лфтъ денелуной 
награды по 40 рублей отъ Виленской дирекци, и святитель- 
скаго благословешя Высокогреосвященнаго Владыки. Нако- 
нецъ, по ревизш, произведенной 27 и 28 чиель прошлаго 
тенваря инспекторомъ Солбвьевичемъ, наставникъ ‘удостоился 
отъ него самыхъ лестныхъ отзывовъ. Но при этомъ, долгъ 
справедливости вФлитъ сказать: истину, что Осиногородское на.- 
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`родное училище не есть единственное въ своемъ род$. Сколько 
намъ. извЪетно, ‘въ вЪдфнши Виленской ‚дирекщи, подобныхъ 
училищь, и еще несравненно боле достойныхъ во всфхъ отно- 
шеняхъ, есть очень значительное количество. 
Овяш. А. Котлински. 


Мъетность 0жира. (Археологическая находка въ южной Азрик$). 


А. Петерманъ, извфстный издатель спещальнаго журнала 
Сеодтаризейе МишеЦипаеп, сообщаеть весьма интересны 
извзет1я объ открытяхъ н$мецкаго путешественника по Афри- 
к, г. Мауха, дающихь поводъ къ новымь и, кажется, оено- 
вательнымь догадкамъ о мъетности библейскаго Офира, страны 
обильной сокровищами, откуда царь Соломонъ, 3.000 лфтъ 
тому назадь, чрезъь посредство Финимянъ, получаль массы 
золота, слоновой кости, дратоцфнныхъ камней, необходимыя 
для его великолфиныхь построекъ. Какъ извфстно, ‘было 
много споровь и предположений относительно того, гдЪ нахо- 
дился Офиръ, много потрачено было на этотъ вопросъ трудовъ, 
остроумя и учености. Указывали на восточную Африку, 
на южную Аравю, на Инд или Суматру, иные даже на 
Вестъ-Индю и Перу. Но’ предположешя, не подкрфиляемыя 
положительными данными, оставались предположенями. Не- 
-сомн®нно было только одно, что Офиръ быль такая страна, 
гдз съ древнЪйшихъ временъ существовали чрезвычайно бога- 
тые золотые прииски. 

Въ ХУ! стол$тши Португальцы, прибывъ въ Софалу, на- 
шли тамъ. обильные золотые рудники, разрабатываемые уже 
съ незапамятной древности, и около нихъ строевшя и развали- 
ны, происхождене которыхь туземныя предан1я связывали съ 
именемъ царицы Сабы. Но о деревнихь торговыхъ сноше- 
вяхъ между восточными народами, на которыя указывали 
эти’ слфды, ничего не говорится ни вь греческихъ, ни въ 
римскихъ источникахъ; только отъ нЪфкоторыхъ арабскихъ 
писателей извЪстно, что посл Финикянъ Арабы поддерживали 
эти сношенвя и, направляясь изъ Персидскаго залива къ югу, 
часто посфщали` берегь Софалы. Съ давнихь поръ порту- 
гальское владычество на Софал$ существуеть почти только 
по имени, и попытки сдфлавныя въ новЪфйшее время про-. 
никнуть вооруженною рукой во внутренность страны кончи- 
лись постыдною неудачей. Въ крайнихь евроцейскихъ посе- 
лешяхь въ Капляндм ‘и Трансваальскдий республикЪ давно 
ходили темные слухи объ обширныхъ развалинахъ храмовъ, 
обелисковъ и пирамидъ далеко во внутренности южной Африки. 
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Миссюнеры. Берлинскаго Миссонерскаго Общества стара- 
тельно собирали и изучали эти сказан!я, намфреваясь при 
первой возможности посЪтить нев$домыя развалины. Это имъ 
не удалось, но они въ значительной степени содЪйствовали 
исполнению прошлою осенью давнишняго желаня путеше- 
ственника Карла Мауха добраться до этихъ древнихъ зданй. 
Письма и карты Мауха изъ Цимбаб1э, оть 13-го сентября 
1871 года, дошедиия до Петермана черезъ мисс1онеровъ, 
‘подтверждаютъ, что этоть путешественникъ дЪйствительно 
отврыль- весьма древшя и обширныя здашя и развалины около 
Цимбаб1э, лежащемъ, по его исчисленцо, подь 20% 141 юж. 
шир. и 31° 181 вост. долг, прямо къ западу отъ пристани 
Софалы, и не боле какь въ 41 нфм. мил. разстоявя отъ 
нея. Это согласуется съ показашемь португальекаго, пи- 
сателя Донь Сантоса, что Португальцы въ 200 .морскихь 
миляхъ къ западу отъ Софалы, въ странф золота налили 
обширныя стфны. Въ окрестностяхь Цимбабэ Маухъ от- 
врыль также золотыя розсыпи, которыя онъ надфется ча- 
стю самъ разработать. Развалины состоять изъ обломковъ 
стЪнъ, вышиной въ 30 и толщиной въ 15 футовъ, башень и 
т. п. Что. строешя ‚эти вс. безь исключешя сложены изъ 
обтесаннаго гранита безъ мусора, уже одно это доказываеть 
ихь великую древность; присланные же Маухомъ рисунки 
украшен!й не оставляютъ никакого сомнЪвя, что эти строешя 
воздвигнуты не Португальцами и не `Арабами, а Финивянами, 
Соломоновыми мореплавателями. Теперешнее м$етное  на- 
родонаселеше считаетъ эти развалины священными и едино- 
гласно утверждаетъ, что тутъ жили когда-то бфлые люди, что, 
повидимому, подтверждается осталками жилищь и желфзной 
утвари, которая не могла быть изготовлена чернокожими. 
Маухъ успфль до сихъ поръ осмотрфть только часть раз- 
валинъ, и то весьма бЪгло. Въ сЪверозападу отъ.Цимбаб1», 
въ трехъ дняхь пути, находатся еще друпя развалины, и 
между прочимъ, по заявлешямъ туземцевъ,. обелискъ. Эти 
развалины Маухъ намфревается ‘тщательно и подробно из- 
слфдоваль. По его словамъ, местность эта прекрасна, лежить 
на 4.000 футовъ надъ уровнемь моря, обильно орошена, 
плодородна и населена трудолюбивымъ мирнымъ племенемъ 
Макалака, занимающимся земледъшемь и скотоводотвомъ. 
Окажутся ли по внимательномъ изслдовавщи эти древнйя по- 
селешя дЪйствительно библейскимъ Офиромъ, или нфтъ, во вся- 
комъ случа теперь кажется весьма вфроятнымъ, что финивй- 
сые мореплаватели Соломона направлялись къ берегу Софалы. 
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— Вь Кельнской Газетль сообщаютъ, что однимъ изъ слу- 
жащихь при французекомъ консульствЪ вь ГерусалимЪ най- 
денъ обломокъ четырехгранной колонны, принадлежавшей къ 
возобновленному Соломонову храму. По сторонамъ этого 
обломка находятся довольно длинныя надписи воспрещающия 
язычникамъ, подъ страхомъ смерти, входъ во внутренность 
храма. Надписи эти сдфланы на греческомъ язык%, распро- 
страненномъ въ то время между язычниками Сирм, и совер- 
шенно согласны съ текстомъ переданнымъ въ сочинени 10- 
сифа Фланя. 

Найденный отрывокъ изъ актовъ Никейскаго собора. ДЪя- 
вая перваго вселенскаго собора до насъ не сохранились. Мы 
имфемъ только ‘никейсый символь и часть правилъ имъ по- 
становленныхъ, хотя даже въ пятомъ в. Геласй Кизичесвй, 
какъ видно изъ его сочиненй, имЪль въ рукахъ полные ‘акты 
собора. Въ недавнее время, по словамъ газеты Тершз, фран- 
цузеюй ученый Ревильу открыть въ Туринской библотек», 
среди коптскихъ рукописей, связку папируса подъ заглавемъ: 
Дъяня святою собора. Самый этотъ документъ, по вефмъ 
признакамъ, принадлежить второй половин® ГУ ва. Газе- 
та приводить въ перевод® нЪсколько открывокъ нравственнаго 
вфроученя и замЪчаеть, что найденный отрывокъ впрочемъ 
не обширенъ и состоитъ всего изъ 50 страниць. Говорятъ, 
что открываются изъ него, между прочимъ, н%Фкоторыя лю- 
бопытныя данныя, касающяся истори какъ церковной, такъ 
и гражданской. 
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Вышла Февральская книжка ЧТЕНЙ въ Моск. Общ, Любителей | 
’  духовнаго проевфщеня. 


Содержане: 1. Библейская письменность, каноническая, неканониче- 
ская и апокрифическая. Архим. Михаила.—П. Сотвореше мра, опытъ 
истолкования 1, 1—2, кн. Бытя. Н. Е—ПТ. Церковная хроника: Като- 
лическая проповфдь, кавъ оруде политической атитащи.—Мры, прини- 
мавицяся въ прежнее время епископами къ огражден!ю достоинства цер- 
ковной проповди.—Послане къ подвфдомственному клиру архепископа 
тнфзненскаго и познанскахо.—Добрыя посл$детвля недавно изданнаго закона 
(противъ злоупстреблевй церковною пропов$лю).—Послане эйхстетскато 
епископскаго ординарата къ подвфдомственному духовенству.—Содержане 
этого послашя —Ненормальныя ‘отношеня между церковю и правитель- 
ствомъ въ Бавари.—Положене старокатоликовъ вь Мюнхен*—Отлучене 
отъ церцви профессоровъ’ Мессмера и Фрошаммера.—Р'%зкая статья Фро- 
шаммера по поводу своего отлученя отъ церкви. Старокатолики въ Сим- 
бах и Ридф. М?Ъры, принимаемыя ультрамонтанами въ ослаблению ста- 
рокатол. парти. Р%чь Деллингера при вступлеши въ должность ректора 


зов: 


Мюнхенскаго’ университета. Ультрамонтанство въ Венгри и правитель- 
ственное сочувстые ему. М%ры иринимаемыя 1езуитами и ультрамонтана 
ми къ упроченю своего положеня въ Венгрш. Церковь и тосударство 
въ единой Итами. Девизъ Шя ТХ. Появлене въ Рим новыхъ католи- 
ческихъ газетъ и общее ихъ направлене. Старокатолики ‘и старокатол. 
газета въ Рим. Сочинене Перроне.о ‚„древнихъ и новыхъ ‘врахахъ рим- 
ской 1ерархи.“ Слухи объ оставлеши Рима.—Догматъ о неногрфшимости 
папы на Востокф. Письмо армяно-католич. археп. Касанмана въ Мо- 
синьйору Франки. Общ взглядь ва старо-католич. движене само въ 
себВ и въ отношени къ папству. ДФятельность протестант. мис@й въ 
Итами и Испанйи и общий ея характеръ. Миссюнерская дЪЯтельность 
Флидчера въ Исиани. №. Письмо президента конгресса старо-католи- 
ковъ. Дозволене носить бороды духов. лицамъ парижской епархш. От- 
рывокъ, изъ рфчи папы. Перениска греческаго архим. Пападокеса с’ 
Алоисомъ Антономъ. Епископь Палтисонъ. Н%что о старо-католиках“? 
Пурчесъ. С. Г. Н. ТУ. Бибмографя: Тойапи ВеисШт, зе Гефеп аи 
зете И’етке. Гоп Пг. Гийлд бещет. Гера. 1871. Къ литератур\Ъ 
Ватиканскаго собора. № Бибмограф. листокъ. У. Матералы. для истори 
русской церкви: Изложене разности между Восточною Западною церковю 
вь ученши вфры, сост. высокопр. Филаретомъ, мит. Московскимъ. Письма 
его въ ректору Московской дух. академи архим. Филарету, въ послЗдетыи 
архлен. Черниговскому. 

Годовая цфна сего ежемфсячнаго изданя безъ пересылки 4 р. 50 к., 


съ пересылкой 5 р. 50 к. 
——<—ь—- 


Содержане № 7. 


Правит. распор: Указъ Прав. Сената, о введеши миров. судовъ въ Вилен. 
туб. О пресфчени нарушен й пенеюн. правилъ но дух. училищ. вздомству. 
Объ учреждении должности надзирателей въ дух. училищахъ. О введеи въ 
дух. училищахъ учебника, по географ!и г. Лебедева. О награжденйи священ- 
никамъ за службу въ военныхъ госпиталяхъ. Объ устройств воспитательной 
части въ дух. семинаряхъ. Мьстныя распоряжешя. О соблюден срока 
подачи прошенй о пособи. Назначеня. Мстныя извъстия: Письмо Прот: 
С. Зернова ‘въ Виленское Св. Дух. Братство. О срок для представленйя 00. 
блалочинными въ Консисторю вфдомостей о ипробфл. листахъ. Осващене 
церкви. Пожертвованйя. Некрологи. Ваканси. Неоффии. отдьль: Быль ли 
св. Апостоль Петръ въ Римф? Сильвестръ Коссовъ, Митрополитъ КЛевсвйй. 
Слово. Осиногородское народн. училище. М%стность Офира. Найденный от- 
рывокъ изъ актовъ Никейскаго собора. Объявлевя. 
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